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ELOSZO

Irasom téméja:

a rajz mint gondolkodas, folyamat és modszer. Szerettem volna atgondolni, honnan indultam,
hol tartok most.

Képzémiivészként a rajzolast valasztottam, ami szamomra a koriilottem 1€vo vilagrol valo
gondolkodast jelenti. A folyamat az életem, amit élek. Modszerem a redukcid, a ,,sokbol”
kisziirni €s lesziirni ,,valamit”. Emlékszem, amikor 1983-ban Németorszagba koltoztem,

2 hétig nem tudtam lemenni a boltba vésarolni, annyira zavart, hogy 12 féle tejfolt lehet
vasarolni.

Az iraskor sajat belsd logikam vonalat kdvettem. Jelen van egy rendszer, ami elsd olvasaskor
talan kaotikusnak, ide-oda csapongoénak tiinik. Ez egy dontés, amit vallalok. Nem tudok
mashogy viszonyulni az irashoz, mint a rajzolashoz. Egy feliiletet kinalok fel, amiben
boklaszni lehet szabadon.

Ugy gondolom, hogy a legutoljara késziilt rajz magaba foglalja mindazt a hatast, élményt,
tapasztalatot, amit idaig be tudtam fogadni, amibdl épitkezem. Ez érvényes visszafelé menve
minden eddigi ,,legutols6” rajzra. Ha ez az irds 8 cm-rel eldbb késziilt volna, vagy 2 cm mulva
késziilne, valosziniileg részben ugyanezekbdl, részben mas toredékekbdl és részecskékbol
allna 6ssze — lehet, masképpen.

Nem.

Evekkel ezelStt nem johetett volna létre. Most sikeriilt elészor 4tlépnem az iras gatlasanak
kiiszobét.



EGY

A rajzolas a valahol levés dllapota. Nem feltétleniil kell hozza ceruza és papir. A rajzok a
fejemben osszeallo gondolatok lenyomatai. Minimalis eszkozoket haszndlok, nem készitek
vazlatokat, nem radirozok, nem korrigalok. Nincs elrontott rajz, hiszen akkor kezdek el
dolgozni, amikor valahol mar kész a kép.

Minél intenzivebben foglalkozom a téméval, annal plasztikusabban fogalmazodik meg bennem,
hogy a szubjektiv tér és id6 az a gondolatfelhd, amiben keresgélnem kell.

Van egy konyv, amit gimnazista koromban olvastam ¢és az6ta nem ment ki a fejembdl. Nem
emlékeztem az iréra, a cimére, csak arra, hogy minden fejezet més sormintaval volt jelolve. A
fejezeteket tetszoleges sorrendben Iehetett olvasni €s igy is kerek egész torténetet adott ki.

Es, hogy a Modern Kényvtar sorozatban jelent meg, kb. piispoklila szinii a boritéja. Evek ota
kerestem antikvariumokban, a baratok konyvespolcan mindhidba, mig par honappal ezeldtt
felalltam egy székre a sajat konyvespolcom el6tt és megtalaltam. A kényv: B. S. Johnson:
Szerencsétlenek.?

Forgattam a kezemben, jol megnéztem, Ujra elolvastam és rajottem, hogy ez a konyv bujkalt
valahol a tudatom alatt, amikor ratalaltam rajzolasi modszeremre, variaciok nyomtatasaval
példanyszam helyett az egyedi hidegtli nyomatok készitésének a megoldasara. Mindegy
milyen sorrendben allitom Gssze a részeket, ugyanazokbol az elemekbdl mégis mast és mast
kapok, ami ugyanazt az egy egészet adja ki.

Elkezdtem azon torni a fejem, hogy valoban mindennek, amit képesek vagyunk kitaldlni,

van e valamilyen flilon csiphetd konkrét eldzménye? Egész életiinkben/alkotdomunkankban a
tudatossagra probaljuk kondicionalni magunkat. Mint a témam cime is utal r4, szdmomra a
folyamat — egy folyamban levés allapota, az inspiracio forrasa. Mas szavakkal: az az allapot,
amirdl Csikszentmihalyi Mihaly: Flow — Az aramlat cim{i konyvében ir.?

Tovéabbgondolva

A figyelem iranyitéasa, illetve ennek tudatos elhagyasa, a szabadsag kérdése.

Tudatosnak nevezhetem azt a dontésemet, hogy redukalok. Dontéseimet soha nem az igenek,
hanem a nemek hataroztdk meg. Végiil is igy valasztottam a rajzolast. Festészet? Nem. A tal
sok szin elterel a 1ényegrol, elkezdek esztétizalni. Szobraszat? Tul sok az anyag. Engem az
anyagtalansag érdekel. Multimédia? Nem érdekel a technika. A rajz igen. Az eszkoztelenségét
szeretem. Papir, ceruza, vonal. Meglatasom szerint a rajz ,,fejl6dott”, valtozott a legtobbet az
évszazadok soran. Mintha most egy visszatérés lenne a kezdetekhez. Az emberek els6

1 B. S. Johnson: Szerencsétlenek. Ford. Bart Istvan. Budapest, Eurépa Konyvkiadé /Modern Konyvtar/, 1972

2 Csikszentmihalyi Mihdly: Flow — Az dramlat — A tékéletes élmény pszicholégiaja. Budapest, Akadémiai Kiado,
2001



rajzainal (barlangrajzok, kobe vésett vonalak, Nazca-vonalak) latom ugyanazt a komplexitast,
ugyanakkor redukciot, mint a mostani kortérs rajzok bizonyos irdnyzataban. A rajz mint
médium helyzetének valtozasat, masodranglisagb6l egyenranguva valasat tobb dsszetevo
segitette. A rajz hordozdjanak valtozasa (Szikla — f6ld — test — papir — fal — tér — mozgas);

a XX. szazad elejétdl az avantgard, az absztrakcio, eltavolodas a narrativatol: a kép
alkotdelemeire bomlik, majd azokbdl Gjraépiil (FrantiSek Kupka, Vaszilij Kandinszkij, El
Liszickij, Ljubov Popova); a sziirrealizmusnak az az aga, amelynek célja a valésag mélyebb
Osszefliggéseinek, Iényegének megmutatasa, a véletlen szerepe, a mi l1étrehozasanak
jatékossaga. André Breton igy fogalmazott: [Az alkotasi folyamat] ,, Tisztan pszichikai
automatizmus, mely a gondolatok igazi miikodését fejezi ki.” (Joan Mir6, Paul Klee); két
dimenziobol harombea, ,,a rajz lemaszik a falrol”: a vonal kilép a térbe. (Hans Arp, Calder,
Fontana, Eva Hesse, Mona Hatoum, Balasubramaniam, Lygia Clark); jelhagyas, lathatatlan
vonal: a mil nem targyiasul (Mimi Gellman — hoban sétal, Anne Teresa de Keersmaeker —
balett-tancos homokba mandalat tancol, William Forsythe — koreografus, aki testével,
mozdulataival rajzol lathatatlan vonalakat, formakat a térbe, majd filmre felvéve animacio
segitségével teszi ket lathatova (Lines Complex Operation), Zilvinas Kempinasig — aki
ventillatorokkal mozgat magnoszalagokat (vonalakat) a térben. Csak egy maradt valtozatlan: a
rajz elemei (pont, vonal). E hevenyészettnek tin6 felsorolas mentségeként csak azt tudom
felhozni, hogy Németh Robert 2011-ben doktori értekezésében (A kétdimenzios rajz és a
haromdimenzios tér kapcsolata a kortars miivészetben) igen alaposan feldolgozta a rajz
alakulasanak folyamatat a kezdetektdl mostanaig.

Elmény a térrel és idével kapcsolatban

Evek 6ta allandéan a fejemben motoszkalnak a Nazca-vonalak, és most hirtelen mellé keriilt
John Cage a St. Burchardi templomban az As SLow aS Possible cimii, 2001. szeptember 5-én
elinditott darabja, ami 2640. szeptember 5-én valik teljessé.’

Befejezetté? KésszE? Erds parhuzamot érzek a két dolog kozott. A Nazca-vonalak a f61don
nézve inkabb csak keskeny dsvények. Az orgonan elinditott hangok inkabb csak vonalak,
amik valami felé haladnak. A 639 év, ami alatt 6sszedll a mii, ugyanaz szdmomra, mint a
Nazca-vonalak altal kiadott rajzok, amik csak a magasbol allnak 6ssze formakka.
Mindkettonél tavolsagot kell tartani. Az egyiknél térbelit, a masiknal idébelit. Ha nem lenne
repiil6gép és fényképezOgép, nem lathatnank a fennsikon a madarakat, geometrikus
halézatokat. Mas a helyzet a zenedarabbal. Nincs még 626 foldi éviink, hogy meghallhassuk a
teljes miivet. Mashogy kell tehat kozeliteni. Ki kell venni a teret és az id6t. Ha az emberiség
torténetét, a kiilonbozo kultirdk egymast kovetését nézem, mindenképpen egy gyorsulast
lehet felfedezni. Mostanra ez a gyorsulas olyan mértéket 6ltott, hogy egy életen beliil (70-90
€v?) is tobbféle valtozast éliink meg (politikai-, kulturalis-, tudomanyos-, tarsadalmi- stb.
valtozasok). Hogy ezt kdvetni és értelmezni (felfogni) lehessen, tavolsagot kell tartani, de

3 A St. Burchardi templomban (Halberstadt, Németorszag) egy specialisan preparalt orgondn Cage 89.
sziiletésnapjan indult el a darab. Cage 1985-ben egyik miivének partiturajara, mint instrukciot ezt irta: olyan
lassan, amilyen lassan csak lehet. Ez volt az inspiracio az eredetileg 29 perces mii “végtelenbe” nyGjtasahoz.



ugy, hogy kdzben benne is maradok az adott térben és idoben. Mi lesz koriilottiink 639 év
mulva? A Nazca-vonalak ott lesznek — Cage darabja szo6lni fog — valahol.

Egy kiallitas, ami nagy hatassal volt ram, de igy is irhatnam, egy folyamat, amit rogton
felismertem. 1992-ben megnéztem Miinchenben a Lenbachhausban Roman Opalka kiallitasat,
akirdl bevallom addig nem is hallottam. A kiallitas termeit végigjarva, a festmények, onportré
fotok, papirmunkak nézése kdozben azonnal lattam Opalka gondolatat. Valahonnan elindulva —
a végtelen felé haladva. Es ez a végtelen a foldi viszonylatban csak véges lehet, és ez a halal.
De én még hallani vélem, ahogy a mar lathatatlanna valt szamok a lathatatlanban
tovabbirddnak.

Opalka kiallitasa mas szempontbdl is fontos szamomra. A kiallitds utols6 termében voltak a
részletes leirasok a miivészrdl, a mlivekrdl, gondolkodasardl. Nem tudtak Gjat mondani ezek az
informéciok. Tulajdonképpen sziikségem sem volt rdjuk, hisz’ mindez ott volt a nagyon jol
felépitett/megrendezett termekben. Magukban a munkakban.

Megfigyeltem tobbszor kiilonbozé kiallitasokon az embereket. Leiiltem és néztem hogyan
érkeznek be a térbe, hova 1épnek, mit néznek. Szinte mindig mindenki a miivek mellett
elhelyezett magyarazé szoveggel kezdte, nem a miivet hagyta hatni magara. Szinte mar nincs
is olyan kidllitas, ahol nincs informacid, magyardz6 széveg. Ez elgondolkodtatd. Egyrészt
fontos — foleg a kortars miivészetben, ami nem mindig ,,adja magat” konnyen a befogadasra,
ugyanakkor el is veszi a lehetéséget a néz6tdl a sajat elképzelésének kialakitasara. Ugy tiinik,
mindenki szereti a dolgok konnyebbik részét valasztani. Ha erésebben akarnék fogalmazni, ezt
a mondatot irnam: az elmélet atvette az iranyitast a gyakorlat felett.

Amikor a Paksi Képtarban a Sziintelen vonal cimi kiallitasomhoz (2012) kérték télem a
képcédulakhoz a pontos adatokat, kértem, hogy ne tegyiink ki semmiféle informaciot a
rajzokhoz. Nem szamit az évszam, technika, méret, cimeket pedig tigysem adok. Helyette egy
rovid szoveget irtam a folyamatrdl, amiben vagyok.

A rajzok mellett nincs cim, nincs évszam. Hogy miért? Eldszor csak ugy éreztem, hogy ezen a
kiallitdson nem szeretném ,,felcimkézni” a munkdimat. Aztan meg kellett indokolnom —
magamnak is — ezt a dontést.

Egy uton haladok, egy folyamatban vagyok. Ez pedig nem mas, mint a legminimalisabb,
legegyszeriibb eszk6zok hasznélatdval — ami szamomra a vonal, a papir, a ceruza, a
hidegtiitechnika — olyan feliiletek (képek) 1étrehozasa, amelyek tudatosan kertilik a
komponalast, a torténetmesélést.

Amikor hidegtli technikédval kezdtem el dolgozni, kifejlesztettem egy olyan rajzolasi
modszert, amivel egyszerre tobb, a sokszorositd grafikaval kapcsolatos problémamat
(nemtetszésemet) meg tudtam oldani. Példaul a komponalasi kényszertdl valdo megszabadulés,
a sok azonos kép létrehozasa vagy a technikai bravur helyett a gondolat el6térbe helyezése
foglalkoztatott. Nagyon izgatott abban az idében a DNS kettds spiral, ami a négy alkotérész

------

kiindulva egy lemez helyett négy négyzet alakti lemezre kezdtem el rajzolni. Az elsé 1épésben
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egy vonal megrajzolasa utdn dsszekevertem a lemezeket, €s a széleken kifutd vonalakat
Osszekotottem masik, szintén a széleken kifutd vonalakkal. Ezt ismételtem addig, amig ugy
éreztem, kész a kép. Majd ezekbdl mindig mas €s mas 6sszeallitdsban varidcidkat nyomtattam
le, amelyeket Gsszerakva egy nagyméretii képet kaptam. Ez olyan rajzolasi médszer, ami nem
feltétlentil igényel hosszu évek munkajaval megszerzett rajzi tudast, igy barki kiprobalhatja és
eljatszhat vele.

Egyszer csak

a vonalak elkezdtek siirisddni, nem abrazoltak tobbé, kitdltotték a papir egész feliiletét, de a
kép folytatodhat képzeletben a papir szélein tal is. Itt is az allando valtozas jelent meg, ami
még érzékelhetdbbé valt. A formatlan formalodas* folyamata. Egy mozgas, aminek nincs
kitlintetett iranya. Egy tér, amit csak a papir mérete hatarol le. Mindig csak egy részt lathatunk
az egészbO1? Latomez6nk kb. 200 fok. Tudjuk, hogy még van mogottiink 160 fok, amit nem
latunk. De tudjuk, hogy ott van. Szerencsés iddszakokban érzékeink mind a 360 fokot
egyszerre be tudjak fogni.

Olykor bekéredzkedik

egy-egy forma, amit a hiany tesz lathatova. A vonalak megszakadnak, majd rovid sziinet utan
folytatodnak, esetleg irdnyt valtva futnak tovabb. Ezeket a nagyméretii, ugyanakkor apré
vonalakbol felépiild ceruzarajzaimat szinte spartai modon készitem. Fizikai igénybevételt,
tiirelmet és Onfegyelmet igényelnek. Szellemi értelemben viszont kaput nyitnak, és a
szabadsagot jelentik. Ez az érem egyik oldala.

Es a masik.

A rajzolasba menekiilni. Beengedni és kizarni a koriilottem levét. Halmozodnak az ingerek.
Egyszer csak elviselhetetlenné valnak. Akkor bezarni a kaput. A bennragadtak 16kdosddnek.
Verekednek vagy elézékenyek egymassal. Keresik a helyiiket. Megtalaljak, aztan
lenyugszanak. Nyitom a kaput, kisétalnak és megnyilvanulnak.

Tovébbra is

foglalkoztat a strukturalds. Rajzolok egy format (konzervdoboznak

nevezem), amit egy egyszerl szisztéma szerint megsokszorozok a papiron. Mindig

egy pontban kapcsoldodik a kdvetkez6é forma, majd annak egy pontjdhoz a kdvetkezd, a
szemmel kovethetd rendszertdl a kovethetetlenig. A teljes kdosznak tiind rajz egy egyszerii
kikotés (szabaly) alkalmazasaval magéba foglalja a rendet.

Van amikor

a bels6 kozéppontot keresem. Rajzolok egy nagy kort, majd koncentrikus korokkel elindulok
befelé. A kéz pontatlansagat kovetve gylirddnek a vonalak a kézéppont felé. Majd ugyanigy
elindulok beliilrdl kifelé. Itt a kétiranyt mozgas fontos szamomra: a pont, ami egyszerre a
megérkezés és a kiindulas helye. A mennyiségileg azonos befelé, illetve kifelé tartd korok

4 Kovats AlberttSl kolesondzve, aki nagyon pontosan fogalmazott ebben az irdsdban: A formétlansag formai.
Elet és Irodalom, 1996. februar 23.



nem azonos nagysagu teriiletet adnak ki. A beliilrdl kifelé¢ haladé vonalak §sszteriilete kisebb,
mint a kiviilrél befelé haladoké. Nem tudok rajonni miért van igy.

A képek befogadasa szempontjabdl a kronoldgiat nem tartom fontosnak. Csak a nézd
nyitottsdga ¢s befogadasi szadndéka szamit.

Nincs rengeteg sok rajzom. Nem készitek vazlatokat. Nem Korrigalok. Nincs elrontott rajz.
Csak akkor kezdek el dolgozni, amikor a fejemben mar kész a kép.

Ez a torténetet most ide kivankozik magyarazat nélkiil:

“Lin-csi mester egy nap meglatogatta a szomszédsagaban allo kolostort. Az apat biiszkén
mutatta neki, mennyi bambuszfaklyat gyartanak a szerzetesei.

— Szorgalmas, dolgos szerzeteseim vannak, Lin-csi, lathatod! Mar nem is a kolostor
fenntartdsara dolgozunk, hatalmas vagyont gyiijtottiink. Vang nagyur is megirigyelhetné.
Igaz, &jjel- nappal giircoliink.

— Na és miért giircoltok ennyire, jo apat? — kérdezte t6le Lin-csi.

— Elarulom neked, bardtom — kezdte az apat. — Azért kell ennyi bambuszfaklyat gyartanunk,
mert jo pénzért veszik a varosban. A pénz pedig azért kell, hogy meggazdagodjunk, és ne
kelljen tobbé dolgoznunk. Alig néhany év, és nem gyo6tdrjiik magunkat munkaval, csak
magunkra figyeliink, teat iszunk naphosszat, s a Tanitasrol beszélgetiink. Elmélkediink, és
hallgatjuk a kert madarainak énekét — dicsekedett tervével az apat, s maris a gondtalan jovobe
almodta magat. De Lin-csi haragja felébresztette.

— Sok munkaval sok pénzt keresni a bolond is tud, apat! Nem kell ahhoz tudomany! Raadasul
a sok pénz nem gondtalansagot jelent, hanem sok gondot inkabb. Ne sok pénzed legyen,
hanem elég. Ne sok iddd legyen, hanem elég. Ne sokat dolgozz, hanem eleget. De te ezt fel se
éred ésszel, jo apat! — kiabalta Lin-csi diihdsen, majd még csendesen hozzatette. — Sajnallak
téged, de még inkabb a szerzeteseidet. Ha arra biztatod Oket, hogy szakitsak ketté életiiket,
eldszor szegény rabszolgédk legyenek, majd bolcselkedd gazdagok, lehetetlent kivansz toliik.
A semmibe nem lehet faszeget verni, apat! Oriiltség a terved. Allitsd le a munkat!

De Lin-csi sohasem tudta meg, elvetették-e az esztelen tervet a szomszéd kolostorban,
abbahagytak-e az értelmetlen giircolést. Haragjaban feléjiik se nézett tobbé. Effélékrol az
emberek ugyis csak maguk donthetnek.”

> SU-LA-CE: Reggeli beszélgetések Lin-csi apat kolostoraban. Budapest, Magyar Kényvklub, 2000, 107. o.



EGY — mashonnan kozelitve

Ha egy miivész a miivészet koncepcionalis formajat haszndlja, ez azt jelenti, hogy a tervezést,
a dontéseket mind elore meghozza és a végrehajtas csak egy feliiletes dolog. Az idea géppé
valik, ami létrehozza a miivészetet.®

Tapasztalataim a kozos(ségi) rajzzal:

Hogyan tudom a rajzolasi modszeremet, amit a hidegtii nyomatoknal alkalmazok, megosztani
masokkal?

Foglalkozasokat tartottam gyerekeknek, felndtteknek és egyszer, amikor nem jutott eszembe
semmi feladat, elhatdroztam, hogy megtanitom 8ket ,,szijkamillarajzot” késziteni. Orommel
lattam, hogy ez nem csak nekem nyt;jt élvezetet, hanem masok is bele tudnak mélyedni,
olyanok is, akik el6tte soha nem rajzoltak. Nekem segitett megszabadulni rajzi
beidegzddéseimtdl, masoknak segit elindulni a rajzolas felé. Masképp miikddik, mint a
rajzrol, a rajztudasrol valo hagyomanyos elképzelések. A résztvevok végiil elégedettek lettek
sajat rajzi eredményliikkel. Felbatorit, ezaltal felszabadit, jatékos, segiti a koncentraciot, a rajz
szinte magat rajzolja. Holott az elején tobbszor elhangzott ez a mondat: ,,de én nem tudok
rajzolni” — ami erre hajaz: ,,de én nem értek hozza”. Ezt a mondatot sokszor hallottam
mivészettel — foleg kortars miivészettel kapcsolatban. Fontos tapasztalat volt, amikor
szomszédomat, aki még nem jart soha mizeumban, elvittem egy kiallitisomra és kértem,
mondja el mit érez, mit lat. A kezdeti szabadkozas utan (hogy 6 nem ért hozza) mégis
megfogalmazta érzéseit, gondolatait. Sikeriilt kinyitni, befogadéva tenni. Ugy gondolom, az
iskolaknak lenne ez az igazi feladata.

Tovabblépés.

Somogyi Laura felvetette, hogy ezt a rajzolasi modszert alkalmazni lehetne szamitogépen,
interaktiv rajzolojatékként. Varady Zsolt programozé segitségével sikeriilt megvaldsitani.’
Ez az interaktiv rajzoloprogram ugyanazt a rajzolasi modszert hasznélja, amit én a hidegtl
rajzaim készitésekor. Csak itt nincs mas eszkozre sziikség, mint egy szamitogépre €s a
“materializalashoz” egy nyomtatora.

Osszehasonlitva mas rajzoloprogramokkal, az alapveté kiilonbség az, hogy mig altaldban a
tobbiek egy algoritmusok altal gerjesztett képet hoznak 1étre, amihez sajat kreativitds nem
kell, a gép csindl szinte mindent, addig ez a program lehetdséget ad egyéni dontésekre is.
Ezért karakterében minden rajz mas lesz, annak fiiggvényében, Ki hasznalja.

® Sol LeWitt: “Paragraphs on Conceptual Art”. Artforum Vol. 5, No. 10 [June 1967], pp. 79-83.

7 http://www.szijkamilla.hu/rajzolo/
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Felbatorodtam.

Kiallitas a Juranyi Galéridban. Specialis helyszini adottsagok. A fal fekete tablafestékkel van
lefestve, a kiallitok erre a falra rajzolnak krétaval. Ugy gondoltam, ez jo lehetéség ismét
valamit atadni abbol, amiben én nagyon jol érzem magam. Ahelyett, hogy egy ujabb rajzot
készitettem volna, felkinaltam a ,,konzervdoboz” format. Felrajzoltam egy
struktirakezdeményt és a tovabbiakban atadtam a falfeliiletet a latogatoknak, hogy folytassak
a megkezdett rajzot. Csak egy szabalyt adtam meg, azt, amit magamnak kitalaltam. Minden
kovetkezd konzervdoboz, a masik egyik sarkabdl induljon ki. Végteleniil tagithato, végtelen
variacios lehetdséget magaba foglald, nagyon egyszeriien épitkez6 rendszer. Organikus
szervezddés, mint a sejteknél vagy a molekulaknal.

Egész id6 alatt azon tépelddtem, hogy ugyan egyfajta szabadsagot nyujtok az embereknek,
amihez nincsenek hozzaszokva (szocializalva), mégis azzal, hogy megadom a format és a
rajzolasi modot, meghatarozom, hogy pontosan mit csinaljanak. Bizonytalan voltam, hogy ezt
megtehetem-e. Ebb6l moralis kérdést csinaltam magamnak, de végiil oda lyukadtam ki, hogy
ezen Ok is elgondolkozhatnak és eldonthetik, hogy részt vesznek-e vagy sem. Nem tudom,
hogy Roman Ondak gondolkozott-e ilyeneken, amikor a Measuring the Universe cimil
munkajat kitalalta. Valoszintileg nem. El6szor 2007-ben a Pinakothek der Moderne-ben
(Miinchen) valosult meg, azota tobb helyszinen is. A kiallitas asszisztensei a falon bejelolték
a latogatok magassagat, mellé felirtak a keresztneveket és a részvétel daitumat. A
végeredmény gyonyorii. Messzirdl nézve egy vaskos fekete vonal fut végig a terem fehér
falan, kozelrél — mindenki jelen van a jelolések altal, aki ott volt a kiallitason. Olyan, mint
amikor éjszaka felnézek az égre, 1atom a Tejut vonulatat a fejem felett, ami milliard csillagot
foglal magaba. Lehet, hogy Roman Ondak sziilei is a gyerekszoba falan jel6lték gyermekiik
novekedését?

Véletleniil pont akkoriban.

2013-ban a Tranzitban rendezett Do it projekt alkalmabol felkértek benniinket Vécsei
Juliaval, hogy valositsuk meg Sol LeWitt Nr.797-es instrukcios rajzat. Sol LeWitt 1995-ben
adta meg az instrukciokat a Graphic Art by Modern Sculptors at the Mead Art Museum,
Ambherst College részére, amit Jeffrey Howington, Andrea Latvis, Peggy Soung, Lisa Yurwit
készitettek el. Fontosnak tartom leirni a neveket, hiszen a miivész is hangsulyt helyez a
dokumentécidkban a kézremitkodok megemlitésére.

Az instrukcid a kovetkez6 volt: végy egy bizonyos fekete filctollat, rajzolj vele a fal kozepére
egy vizszintes vonalat, majd ezzel parhuzamosan indulj el folfelé és lefelé piros, sarga és kék
szinekkel a plafonig, illetve a padloig tigy, hogy a vonalak ne érjenek egymashoz. 1995-ben
az elsé helyszinen a kiindul6 fekete vonal ,,gorbéjét” a kornyez6 berkshiresi t4j ,,adta”.

Két teljes napig tartott, mig kész lettiink a rajzzal. Ez elég hosszl id6 volt, hogy
elgondolkozzak a kovetkezokon: mi a kozos rajzolas?, kollektiv vagy hierarchikus
képalkotas?, hogyan lehet bevonni embereket a kozds rajzolasba?, mennyire kreativ a
résztvevoknek, ha egy meghatarozott szabaly szerint kell rajzolni?, miivész—nem miivész,
kinek mi a szerepe?
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Kollektive Autorschaft in der Kunst (Alternatives Handeln und Denkmodell) cimti, Rachel
Mader altal 6sszegyjtott €s 2012-ben kiadott esszék kozott talaltam a kérdéseimhez
kapcsolodo érdekes irdsokat. Mar a bevezetd szovegbdl kideriilt, hogy ez egy nagyon
komplex, ezer szalra sz&tdgaz6 téma, ami dolgozatomban nem jatszik kdozponti szerepet, ezért
csak egy irast emelnék ki a konyvbol.8 A Carracci csalad (testvérek, unokatestvérek, sdgorok)
tudatosan valasztotta a kozos munkanak azt a formajat, amiben sajat stilusukat egy kollektiv
stilus ala rendelték, igy elonyre tudtak szert tenni a megrendel6knél a tobbi, individuélisan
dolgozo6 miivésszel szemben (arkialakitas, azonos mindség, feleldsség kozos vallalasa,
gyorsasag stb.) Vitali hozzéjuk koti az els6 Brand (marka) 1étrejottét.

Lérinc Lilla és Borsos Janos hazastarsak, akik az egyiittélést és a k6z0s munkat szintén egy
Brand-re épitik fel. Markaneviik: Borsos Ldrinc

EGY — mashonnan kozelitve

Minden egyes miialkotas — minden egyes kép — egy szubjektiv felfogdasnak a kivetitése — a
szubjektum (az agy) prizmajan datszirt latvany abrazoldasa.®

Tarsas-jaték.

Az UMRAUM Labas Zoltan altal 1étrehozott virtudlis kidllitohely. Létezik megépitett térként
is, kiilonbo6z6 1éptékekben. Célja elsdsorban olyan kidllitdsok, projektek megvaldsitasa és
bemutatdsa, amik a dimenziok kozotti viszonyokkal foglalkoznak, a valosadgos és a nem 1étezd
hatarat érintik és amik hagyomanyos keretek kozott nem valdsithatdak meg. Egy kozos
munka létrehozasara egy jatékot talaltunk ki, aminek a cime ,,Vaktenisz rizzsel” lett.

Tobb héten keresztiil, néhany egyszerti jatékszabalyt kovetve gondolatokat cseréliink,
lakhelyeink, Budapest és Berlin k6zott, emailen keresztiil.

Eszkozeink: egy tenisziitd-szerli konyhai eszkdz, néhany szem rizs és fényképezdgép.
Egyikiink kitalal egy feladatot. Ez harom szobol allhat, az els6 egy szam (a szerepld
rizsszemek szama), a masodik sz6 mindig a "rizs", a harmadik egy szabadon valasztott
fogalom.

A kitalalo ehhez a feladathoz készit egy fényképet. A feladatot, a harom szot elkiildi a
masiknak, de a képet nem mutatja meg neki.

Miutan a masik "jatékos" megkapta a feladatot, 6 is készit egy fotot a feladat alapjan. Ezutan
uj feladatot talal ki, elkésziti hozza a fotot €s elkiildi az 0j harom sz6t az elsd jatékosnak. Ez
igy megy tobb héten keresztiil. Az elkésziilt képsorozatokat csak a végén latjuk, amikor
megcsindljuk beldliik a kiallitast.

32 képpar sziiletett.

8 Samuel Vitali: Between Family Brand and Personal Ambition: Strategies and Limits of Collaboration in the
Carracci Workshop, p. 139.

9 Kazimir Malevics: 4 targynélkiili vilag. Ford. Forgacs Eva. Budapest, Corvina Kiadé, 1986, 37. o.
10 http://www.umraum.zoltanlabas.de/blindtennis/blindtennis/blindtennisumraum/index. htmI#02int
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Szabaly és szabadsag

Minden ami koriil vesz minket valamilyen, mas és mas szabaly(ok) altal miikodik. A szabaly
rend-szert is jelent. Van ami t6liink fiiggetleniil mtikodik — a természet, a kozmosz rendszere,
térvénye, és van amit az emberek talalnak ki.

Szabaly, rend, rendszer, torvény, torvényszeriiség — fogalmak, amiket erre is, arra is
hasznalhatunk. Csak mast és mast jelent itt €s ott.

Az egyikre — a természetre, a kozmoszra nincs befolyasunk, nem véleményezhetjiik, nem
itélkezhetlink felette, csak tudomasul vehetjiik, megprobalhatjuk megismerni, megérteni.
Tavasszal, toliink fiiggetleniil, nélkiiliink is Gjra és Gjra, évrol évre kihajt, kirobban a
noévényvilag. Osszel ennek ellenkezdje torténik. Ez a rend(?)szabaly(?) torvény(?) a mi
éghajlati 6viinkben. Alland6 ismétlddés, de az eredmény mindig mas. Soha nem ugyanaz a
virag bujik ki a f61dbdl jovore.

A masiknal — az emberek altal, a tarsadalomban felallitott szabalyoknal nem ez a helyzet. Itt
eléfordulhatnak és el is fordulnak tévedések. Egy kdzos pontot latok csak. Mindkett6 allando
valtozasban van.

Epp most viragzik a nyarfa. Nem tudom nyitva hagyni az ablakot, mert fehér vattaszerii
viraga ellepi a szobat. Nem zavar, inkabb élvezem, hogy olyan, mintha a hd szallingdzna. De
zavart amikor tanitottam ¢€s elfogyott a higit6 a sokszorositografikai mithelyben, és a
kozbeszerzési szabalyzat miatt honapokat kellet varni ra.

Kivancsisagunk hatartalan. Szeretnénk megismerni, megérteni magunkat, a kortilottiink levo
vildgot, az univerzumot is. Ugy gondoljuk a tudomany szerteagazo szakteriiletein végzett
kutatasok segitségével kaphatjuk meg kérdéseinkre a valaszokat. A szakteriiletek szdma egyre
novekszik. Ennek egyik oka biztosan a technika fejlddése is. Egyre tobb dolgot tudunk
megmérni (ezaltal 1étezését bizonyitani), amirdl kordbban fogalmunk sem volt. Jelenleg a
legnagyobb és legtobb pénzt igényld kutatas a CERN-ben (Europai Nuklearis Kutatasi
Szervezet) torténik, ahol részecskegyorsitassal foglalkoznak. Ennek célja, hogy egyre beljebb
¢s beljebb hatolva az anyagba, megtalaljak azt a végso ,,isteni részecskét”, a Higgs-bozont,
ami mar nem bonthat6 tovabb.

Popper Péter igy gondolkozott ugyanezen:

»[...] nem tudok hozzényulni az elemi részekhez, csak akkor, ha rettenetesen durvan
beavatkozom az életiikbe. Senki még a maga naturalis mozgéasaban elemi részecskét mind a
mai napig nem latott. Gyorsitok kellenek, kiilonb6z6é miiszerek kellenek, hogy az elemi
részecskek érzékelhetdve valjanak az ember szaméra. Vagyis az ember sose latja az elemi
részecskét, csak ha beleavatkozik az ¢letiikbe. Mar csak sajat beavatkozasanak a
kovetkezményeit latja. Heisenberg ezt tigy fejezi ki, holott nem koltd, hogy belenézek a
természetbe, és a sajat arcom néz vissza ram. Magamat latom, a sajat beavatkozdsomat a
természetbe. Es ezzel megsziint a magfizikaban — mondja Heisenberg — a tudoményos kutatés
lehetdsége, ami mindig feltételezi, hogy van egy megfigyeld objektum, ami fliggetlen a
targyatol, mert objektiv. Nincs fiiggetlen megfigyel6tdl fiiggetlen magfizika. !

11 popper Péter: Amor Fati — Szeresd a sorsod! Budapest, Saxum Kiadé, 2016, 115. o.
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Ujabban a CERN miivészeket is felkér egyiittmiikddésre.

Talan Albert Einstein rengeteg, kozkézen forgd mondasai koziil gondoltak ezekre:

»A képzelet sokkal fontosabb, mint a tudas. A tudas véges. A képzelet feldleli az egész
vilagot.”

Vagy: ,,Ami valdéban szamit, az az intuicid”.

Ebben az évben Csutak Magdat is meghivtak, aki az ellipszissel mint tokéletes formaval
foglalkozik, amit 6 a nullahoz, vagyis a “semmihez” kapcsol. Igy kozelit az allando
mozgasban 1évé vilagegyetem megismeréséhez.

Mindenki kitaldl maganak egy kozelitést az Egy-hez, vagyis van egy sajat modszere.

Joseph Beuysra sokszor gondolok. Elementaris €lmény volt, amikor megalltam Veglio verde i
mieie montagne (Szeretném latni a hegyeimet) cimii munkaja el6tt, ami egy kb. 60 cm
atmér6ji foldre tett filcbol és egy ugyanilyen atmérdji, kb. szintén 60 centire f6lotte 1026 €g6
lampatestbdl allt. (A kiallitas: Die Revolution sind wir, Hamburger Bahnhof, 1998) Semmire
nem gondoltam. Agyam ki volt kapcsolva. Ellenben elkezdett egy forrd érzés felktszni a bal
karomon, majd atjarta az egész testemet. Nem tudom szavakkal leirni ezt az élményt. Azt
hiszem akkor hélénny¢é valtam.

Beuys ezt mondja: “[...] és, mint tudjak, a lazmerdt is azért talaltak fol, mert az ember hdlény.
Es persze nem attol lett h6lény, hogy feltalaltak a lazmérét. Az ember maga is héorganizmus,
¢és ha ezt megzavarjak, akkor — mint mondottuk — beteg lesz. A masik oldalon pedig ott
vannak a hd szellemi principiumai, vagyis az, amit szeretetnek szokds nevezni, szeretetnek a
sz6 legmagasabb értelmében. Ez bizonyosan hdelv.”*2

EGY — mashonnan kozelitve

,,»Ha sok cseresznyepaprikat madzagra fiiziink, abbol lesz a paprikakoszorii.

Ha viszont nem fiizziik fel 6ket, nem lesz beldliik koszoru.

Pedig a paprika ugyanannyi, éppoly piros, éppoly erds. De mégse koszoru.

Csak a madzag tenné? Nem a madzag teszi. Az a madzag, mint tudjuk, mellékes, harmadrangu valami.
Hat akkor mi?

Aki ezen elgondolkozik, s tigyel ra, hogy gondolatai ne kalandozzanak Osszevissza, hanem helyes
irdnyba haladjanak, nagy igazsdgoknak johet a nyomdra. “** 1

2 volker Harlan: Mi a miivészet? Miihelybeszélgetés Beuysszal. Ford. Kiraly Edit. Budapest, Metronom Kiado,
2001, 70. o.

18 Orkény Istvan: Az élet értelme. In ué: Egyperces novelldk. Budapest, Magvetd Kiado, 1977, 332. o.

14 Koszondom Bodoczky Istvannak, hogy ezt az idézetet beemelte a Folyamatrajz cimii kiallitashoz irt katalogus
szovegébe. (In Grafitri XXVI, Miskolci Grafikai Triennalé, kiallitasi katalogus, 2014)
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Cim: Adatvizualizacio, 150 x 280 cm, papir, ceruza, 2013

Mir6l szél ez a rajz?

Belebotlottam a képzémiivészet adatvizualizacioval foglalkozo teriiletébe. Ez Kifejezetten a
technika alkalmazasaval dolgozik. Szamitogép, algoritmusok, specialis programok irédsa,
digitalis print, monitor, vetités. Nagyon izgalmasnak talaltam a gondolatot, a felhasznalt
adatok sokféleségét, de nem tetszettek a végeredmények, a képek. Hogyan tudok ilyen
munkat 1étrehozni ugy, hogy a bonyolult technikat kihagyom? Hogyan tudom papiron
ceruzaval ugyanezt megcsinalni? Mi legyen az én adatom, amibdl kiindulok? Mit tudok
szamokba atforditani? Végiil egy nagyon személyes rajz sziiletett.

Eddigi életem 6t parkapcsolatat hoztam dssze az életvonalammal. El8szor a rajzkonyvembe
rajzoltam meg.

Adatgytijtés: 55,5 év, 5 szerelem. 1 év=1 cm.

Levagtam egy 55,5 cm-es spargat, ez lett életem vonala, majd az egyiitt t6ltott évek szakaszait
bejeloltem rajta fekete filctollal. Azutan Duchamp moédszerét alkalmazva a spargat radobtam
a papirra, ami egy véletlen hullamvonalat adott ki. Ezt felrajzoltam a papirra, majd
hozzéarendeltem 6t masik hullimvonalat ugy, hogy a vonal valahonnan érkezik, az egyiitt
toltott években egyiitt futnak az én életvonalammal, majd mas irdnyt véve haladnak tovabb.
Fekete ceruzaval gomolygo vonalakat rajzoltam, ami beboritja a feliiletet, kivéve az életem
vonalat. Itt megszakitottam a “gomolygast”, igy a hiany egy 1 mm-es vonalat ad ki. Majd még
egy réteget megrajzoltam piros ceruzaval ugyanezzel a modszerrel, csak itt a parok
¢letvonalat jelzi az 1 mm-es {iresen hagyott vonal. A papiron teljesen fehéren maradt
szakaszok jelzik az egyiitt toltott éveket.

Majd mindezt Gjra megrajzoltam haromszoros nagyitasban.

Mig engem csak egy kép erejéig érdekelt ez a modszer, Jill Baroff szinte §sszes munkajaban
az adatvizualizaciot alkalmazza. Tide Drawings cimi sorozataban kiilonboz6 folyok és
tengerek kikotoiben rendszeresen mért és a vilaghalora feltett, mindenki altal hozzaférhetd, az
ar—apaly jelenség altali vizszint valtozasokat vizualizalja. Ezek hallatlanul finom, pontosan
megrajzolt koncentrikus korokbol, vagy fliggdleges—vizszintes vonalakbol allo rajzok.

Az irés e pillanataban két utca kozott kell valasztanom. Melyiken induljak tovabb?
Haladhatok az Orkény idézet vonalan tovabb és irhatnék a “rizsszemrajzokrol”, vagy
folytathatom a Jill Barofthoz is kapcsolodo “vizudlis egybeesésekkel”. Donteni kell.
A masodikat valasztom.

Teljesen meglepddtem, amikor eldszor taldlkoztam vizualis egybeeséssel. Két, szinte teljesen
azonos rajz. Ez pedig nem volt mas, mint az én egyik rajzom Giuseppe Penone egyik rajzaval.
Mindketten a kozéppontbdl kiindulva rajzoltunk koncentrikus koroket, amik a kéz
pontatlansaga miatt el—elcstusznak és ezt kdvetve amorffa valnak. Mint kidertilt, 6 az
ujjlenyomatbol indult ki, én pedig a régi rézmetszeteken a képet “kiadd” korkordsen metszett
vonalakbol, csak én elhagytam a figurativitast, megtartva a korkorosséget, lemondva egy
konkrét dolog abrazolasarol. Miutan nyilvanvald volt, hogy itt nem “6tletlopasrol” van szo,
elkezdtem gondolkodni, honnan jon ez a fenomén? Nem az Edmund Husserl, Maurice
Merleau-Ponty altal képviselt fenomenoldgiai vizsgaldodasnak akartam alavetni ezt a
jelenséget, hanem csak olyan egyszerti kérdéseket tettem fel magamnak, mint: ki mibdl indult
Ki?, miért pont azzal a dologgal foglalkozunk éppen akkor?, melyik évben késziiltek?, mi van
koriilottiink a vilagban, amibdl esetleg kdvetkeztetni lehet valamilyen azonossagra?, van-e
koze az Gin. Zeitgeisthez?, esetleg ez a nooszféra?, vagy ez nem mas, mint véletleniil azonos
pontban levés a téridében? Ezeken a kérdéseken gondolkodtam sokaig. De most sem tudom a
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valaszt. Valdjaban nincs szlikségem semmilyen magyarazatra. Nem akarom megérteni.
Amikor talalok egy 0jabb ilyen rajzpart, a racsodalkozas 6rome tolt el. Hogy ez a dolog
1étezik, bnmagaban érdekel.

Nagyon régota (azt hiszem mindig is) azok a dolgok (legyen az barmi) érdekelnek, hoznak
lazba igazan, amiket ,,nem értek meg” teljesen. Az elég unalmas, ha minden teljesen vilagos
és érthetd, ha nem marad semmi rejtett dolog a megértésen kiviil. Az izgalmas az, mikor
marad valami a levegdben, amit nem tudunk szavakba Onteni, amit nem lehet elemezni,
fiokba rakni — csak érezni lehet. Nehezen tudom megfogalmazni pontosan mit értek ez alatt,
ezért két idézetet hozok segitségiil.

»Amit a végesre iranyulo értelem (Kama Manas) igazsagnak nevez, az csak alesete annak,
amit az ezoterikus “mint igazsagot keres”. Ugyanis az értelemigazsag arra vonatkozik, ami
mar létrejott, ami nyilvanvalo. Es a nyilvanvalo csak része a létnek. Kornyezetiinkben minden
dolog egyszerre termék, teremtmény (vagyis 1étrejott, nyilvanvalo) €s csira (nem nyilvanvalo,
1étrejovo). Es csak ha egy dolgot mindkét aspektusbol (létrejott és 1étrejovd) szemléliink,
akkor tartjuk szem el6tt, hogy az a dolog az ¢életnek a része, az életnek, amelynek a szdmara
az id6 nem magan kiviil, hanem magaban van. gy a véges igazsag is csak egy 1étrejott
igazsag, amelyet egy létrejovivel kell életre kelteni. Az el6bbit megragadjuk, az utdbbit
“figyelembe vessziik”. Minden pusztdn tudomanyos igazsag az elébbihez tartozik. Aki csak
ilyen igazsagot keres, annak nem ajanlhato a Vildgossag az 6svényen. Annak ajanlhat6, aki
azt az igazsagot keresi, amely ma csira, hogy holnap termék legyen; és aki nem a létrejottet
ragadja meg, hanem a 1étrejovot veszi figyelembe.”

A masodikat Graham Harman filozofustol kdlesondztem, aki az Gn. targyorientalt filozofiaval
(spekulativ realizmus) foglalkozik.

,»Ha a mindennapi ¢és a tudoményos asztalok mindenkori elényeit egymassal szemben
mérlegre tessziik, akkor megéllapithatjuk, hogy egyik sem valdsagos, mivel mindkettd a
redukcionizmus ellentétes formajat képviseli. A természettudds az asztalt olyan apro
részecskékre redukalja le, amelyek szemmel lathatatlanok; mig a human tudomanyok
szakembere az emberekre és dolgokra kifejtett sokféle hatasra redukalja fel. [...]

A valosagos asztal valojaban egy harmadik asztal, amely e kettd kozott helyezkedik el.

[...]

A valosagos asztal csak onmagabol eredeztethetd realitas, amely mélyebb, mint barmely vele
vald elméleti vagy gyakorlati taldlkozas.

[...]

Ha a filozo6fiat tudomanybol miivészetté transzformaljuk, akkor visszanyerjiik Erost, amely az
eredeti karaktere. Bizonyos értelemben ez az erotikus modell a targyorientalt filozofia
alapvetd célja: a mai filozéfiai kliméban az egyetlen lehetdség, hogy gyakoroljuk a bolcsesség
szeretetét, amely nem 1ép fel azzal az igénnyel, hogy voltaképpeni bolcsesség legyen.”®

15 Mabel Collins: Licht auf den Weg. Basel, Perseus Verlag, 2000, p. 73. (Rudolf Steiner kommentarja M. C.
konyvéhez. M. C. (1851-1927) angol teozofus, antropozofus.)

16 Graham Harman: The Third Table/Der dritte Tisch. Ostfildern, Hatje Cantz Verlag, 2012, p. 19.; p. 29.
Megjelent a 13. Dokumenta 85. flizeteként.

Koszonet Szijj Ferencnek a forditasokban nyujtott segitségért.
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Tobbek kozott ilyesmi gondolatok foglalkoztattak, amikor 2012-ben az Obudai Téarsaskor
Galériaba késziiltem egy kiallitasra. A helyet jol ismerem. Minden térnek van egy magikus
pontja. Sok installacios kiallitast lattam itt és megfigyeltem, hogy ezt a bizonyos magikus
pontot a legtobben érzékelik, €s a teret ennek a pontnak szentelt kitiintetett figyelemmel
rendezik be. En szerettem volna “kivenni” a térbdl ezt a magikus pontot.

A kiallitas cime ez lett: nem tobb nem kevesebb.

A terem hosszanti iranyaban, nem egészen a kdzépvonaldban kifeszitettem egy kisujjnyi
vastag, fekete fliggonyzsinort. Tulajdonképpen egy vonalat huztam a térbe. Mivel ez egy
pincében 1€vo galéria, lampak mindenképp sziikségesek. Ahol fény van, ott arnyék is van. Ezt
a térben futd vonalat ugy vilagitottam meg, hogy a falra vetiil6 arnyéka egy szaggatott vonalat
adjon ki. Egy valosagos, megérinthetd vonal egyiitt — egy, csak a fény altal 1étez6, nem
tapinthaté, ritmikusan lathaté és nem lathato Snmagéaval.l’

A szaggatott vonal mint “kép” - - - valaminek, a lathatonak és a lathatatlannak (egy
lehetséges) jellé, vonalla valasa - - - Kairoban, radidhallgatas kdzben ért utol. Valaki énekel
egy dallamot, ami kb. egy mondat hossziisagi, majd ugyanilyen hosszu sziinet kovetkezik. Es
ez hosszasan ismétlodik. Nem értettem, nem tudtam mi lehet ez, de gyonyori volt és
megnyugtatd. Késébb tudtam meg, hogy ez egy radidadas, amiben a Korant recitaljak.
Egészen mas volt, mint az utcan, a mecsetekben, recsegé hangszorokbol felhangzo miiezzin
imara hivésa.

EGY — mashonnan kozelitve

“Mivelhogy nem a lathatokra néziink, hanem a lathatatlanokra; mert a lathatok ideig valok, a
lathatatlanok pedig 6rékkévalok.” Pal 1l. Kor. 4. 18.

Figyelemmel kisérem a vilagban zajlo napi eseményeket, de ezek a rajzolashoz nem adnak
inspiraciot. Ellenben az a teriilet, amihez egyaltalan nem értek, a kozmologia, a kvantumfizika
nagyon vonz. Belegondolni abba, hogy az Univerzum 5%-a lathato, mérhet6, a 95%-arol
fogalmunk sincs — ez hallatlanul inspiralé szamomra. Atgondolni, hogy minden, a szamitogép
kemény billentytije is, amit épp nyomogatok, mozgo részecskékbdl 4ll.

De mivel matematikabol €s fizikabol sosem jeleskedtem, igy nem tudom ezt a teriiletet
mankoénak haszndlni az ismeretlen megismeréséhez. Nem marad mas hatra, mint a
képzeletemre tamaszkodni.

A megismerés, megértés vagya nagy, €s persze nem kizarolag a kozmoszra irdnyul. Maya
fatylanak rétegeit probaljuk félrehuzni sziintelentil.

“A lathato és a lathatatlan

Nem arrél van-e sz6, hogy

a transzcendencia gondolata = a végtelenbe toljuk ki mindazt, amirdl azt hinnénk, hogy
mar latjuk is, mar meg is tapintottuk.

Es ugyanakkor mégsem: a lathat, ami mindig “messzebb van”, ilyenként is jelenik meg.
A Nichturprdsentierbar Urprdsentationjaként [az eredend6en megjelenithetetlen eredendd
megjelenitéseként].

De a latas mégiscsak azt jelenti, hogy latjuk azt az Etwast [valami], ami
megfellebbezhetetleniil valosagos, éspedig a mindig korlatlanul folytathat6 elemzés és

17 Matrai EriktSl kértem tanacsot, akinek tobb munkajaban a fény fontos alkotéelem, igy nagyobb tapasztalata
van a vilagitassal, mint nekem.
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értelmezés ellenére, és annak cllenére, hogy ez az Etwas [valami] ujra és Gjra kisiklik a
kezeink koziil.

Egy egyszeri ellentmondassal allunk itt szemben? Egyaltalan nem: A lathat6 csak akkor
hozzaférhetetlen, ha olyanként gondoljuk el, amit meg lehet fogni, egészen kdzel lehet hozza
menni, és gombostithegyre lehet szirni. De a probléma nyomban eltiinik, ha belatjuk, hogy a
lathat6 egy atfogd, minket minden oldalrdl bekeritd, nem egyértelmiien lokalizalhatd jelenség,
hogy huis.”*8 19

EGY — mashonnan kozelitve

“A hullamokat az szamlalja, aki sététben hallgatja a hullamverést, és nem az, aki ldatja a
tengert. 2

Legutolso rajz:
rizsszemrajzok

A ,konzervdoboz” redukalasabol lett a ,,rizsszem”.

Ez a forma is ugyanugy egy elem, egy részecske, egy €pitoko, csak itt most mas szabalyok
szerint rendezddnek.

Rajzolok egy “szubjektiv”” hullamvonalat a papirra. Ez lehet teljesen szabalyos is, de lehetnek
egy hullamvonalon beliil kiilonb6zé hullimhosszak mas amplitiddval, vagy lehet
tetszOlegesen szabalytalan, akar 6nmagaba visszafordul6 is. Erre a hulldmvonalra, mint egy
gyongysor, felflizom a rizsszemeket. Majd elindulok a hullimvonalra meréleges iranyban
folfel¢é és lefelé is az egymast parhuzamosan kovetd, egyenld tavolsagban levo rizsszemekkel.
Mivel mindkét irdnyba haladnak a rizsszemek, ezért a hullimvonal ugyanazon szakaszan az
egyik iranyba szétszorodnak, a masik irdnyban Osszetartanak és egymast metszik a
rizsszemek.

18 Maurice Merleau-Ponty: A lathaté és a lathatatlan. Budapest, L’Harmattan Kiado, 2006, 242. o.

19 Mi a huis?: A has nem anyag, nem szellem, és nem is szubsztancia. Régi szoval »elemnek« nevezhetnénk,
ahogy a viz, a levegd, a fold és a tiiz a négy elem. Elem: altalanos létmindség, féluton a tér-id6 lokalitasok és az
idedk kozott, egyfajta megtestesiilt principium, aminek barhol jelenjék is meg akar egy kicsiny darabkaja,
mindent atitat a kdrnyezetében a létezésnek csak ra jellemz6 stilusaval.” Uo. 158. o.

20 Wegres Sandor: 4 teljesség felé. Budapest, Tericum Kiado Kft., 2000, 123. 0.
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Eloére meghatarozom, hogy hany rizsszembdl fog allni egy ilyen ,,sor”.
Van amikor egy hullimvonalat rajzolok csak, de van amikor tobbet, egymashoz képest
elcsusztatva. A rizsszemek kozott minden esetben interferencia jon 1étre.

crer

crer

rajzolok a papirra. A tobbi adddik a kitalalt rendszerbdl.

Most visszakanyarodok a kezdethez:

“Amikor hidegtli technikéval kezdtem el dolgozni, kifejlesztettem egy olyan rajzolasi
modszert, amivel egyszerre tobb, a sokszorositd grafikaval kapcsolatos problémamat
(nemtetszésemet) meg tudtam oldani. Példaul a komponalasi kényszertdl valé megszabadulas

[L.]

Ugy tiinik ugyanazt a csontot rigom ujra és ujra.

UTOSZO

frasom, aminek a “doktori értekezés” cimet kell viselnie, nem igazan tudomanyos munka,
inkdbb egy kisérletnek nevezném, amiben az alkotéas folyamatara probaltam ravilagitani sajat
tapasztalatomon beliil.

Kutatasnak sem nevezném az idaig bejart utat — inkabb keresésnek. Szavakat keresgéltem,
amit eddig nem tettem, inkabb megprobaltam azokat vonalakkal kivaltani.

Ez az iras toredékek halmaza, és csak abban reménykedhetek, hogy a végén olvasdjanak
valami 0sszedll beldle egy részegésszée.

Beuysot idézve szeretném kitenni a mondatvégi pontot:

“[...]az embernek sajat magadval szemben is szamot kell adnia arrol, vajon felelosségteljesen
Viszi-e a vallan a jovdt, és hogy ez a joakarata vajon tényleg elég fejlett-e ahhoz, hogy be is
avatkozhasson. Mert ha ujat akarunk alkotni, akkor be kell avatkoznunk a létezobe, ez pedig
balul is kitithet.

Beuys: Az nem baj, feltéve hogy megvan benniink a joakarat. Megallapitottuk mar, hogy
nincs rosszabb anndl, mintha valaki 4llandéan 6vakodik a hibaktol, allandéan azt mondja:
aha, el6bb ezt, aztan majd késébb, amikor majd mindent tudok, akkor majd megcsinalom azt.
Akkor ugyanis soha semmit nem fogok tudni. Be kell vetnem magam, bele kell ugranom;
uszni csak vizben tanul meg az ember. Vagjon bele, és akkor majd megtanulja, akkor majd
csinal hibakat, és akkor a hiba mindjart ré is vezeti arra, hogy miként javitsa ki. Vagy szerez
maganak tanarokat, olyan embereket, akiknek nagy a tapasztalata, kikéri a tandcsukat, beszél
masokkal, ez tulajdonképpen az emberek kozotti tanar-didk viszony: az, hogy egyszeriien a
munka soran, hibazas kdzben, a kudarcok kozepette a kudarcot valami jobbra véltja. Ha az
alapeszme tekintetében, amely, ugye, benne foglaltatik a szabadsag eszméjében, van az
embernek vezérfonala, akkor ezt meg is tudja tenni, akkor sikertilni fog. Akkor elébb javitani
fog azon, ami rossz, aztan majd teljesen atallitja valami masra, nem valami tokéletesre, de,
mondjuk, valami jfent végérvényesre. De ne szaladjunk tulsdgosan elére a jovOben. A
magam részerdl azt tandcsolndm, hogy ne nézziink tavolabb a jovObe, mint 6tszaz évre
(hosszan nevet).”?

21 \olker Harlan: Mi a miivészet? Miihelybeszélgetés Beuysszal. Ford. Kiraly Edit. Budapest, Metroném Kiado,
2001, 85. o.
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MESTERMUNKA

Mestermunkdmnak azt a négy, 2016-ban késziilt rajzomat szdnom, amit 2016. prilis 5. és
majus 22. k6z6tt mutattam be az Eserny6s Galériaban. Mindegyik 75 x 300 cm-es, cim
nélkiil, tusrajz papiron. Ezek a munkak a rizsszemrajzok sorozat legutols6 darabjai. A
kiallitasnak ezt a cimet adtam: Lassu rajz.

A kiallitason a 4 rajzot még két elemmel bdvitettem ki. Az egyik a taldlt targy, amit
Kremsben egy cserépkalyhakészitd mester lizletének a kirakataban lattam meg €s r6gton arra
gondoltam, hogy ez a targy olyan, mint a kétdimenzios rajzaim épitdkoveiként alkalmazott
“rizsszem” haromdimenzids valtozata.

A masik elem az els6 kiallitaisom az UMRAUM-ban (err6l a virtualis kiallitotérrdl irok a
dolgozatomban is), aminek rice grain drawings volt a cime. Ezt azért emeltem be a
kiallitasba, mert itt ugyan szintén két-dimenzidban jelennek meg a rizsszemek, viszont
mozgathatdak, athelyezhetdek egyik “képkeretbdl” a masikba, akar egymasra is, és sajat
tengelytik koriil sikban megforgathatdak.
(http://umraum.zoltanlabas.de/kamilla-szij/index.html)

Enterior fotok:
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