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PROLčGUS 

 

 

 

KRASZNAHORKAI LĆSZLč 

Milyen sz®p 

 

Milyen sz®p volna egy vil§g, ®s azt a vil§got ¼gy befejezni, hogy rendezn®nk egy 

elŖad§ssorozatot valahol ebben a b¼cs¼zkod· vil§gban, ®s azt adn§nk alc²m®¿l, hogy 

ĂT§jelm®leti elŖad§ssorozat", ahol a vil§g minden r®sz®bŖl egym§s ut§n kºvetkezv®n, mint 

valami cirkuszi porondon, t§jelm®leti elŖad§st tartana egy fizikus, azt§n egy mŤv®szettºrt®n®sz, 

egy kºltŖ, egy geogr§fus, egy biol·gus, egy zenetud·s, egy ®p²t®sz, egy filoz·fus, egy 

anarchista, egy matematikus, egy csillag§sz ®s ²gy tov§bb, ®s ahol §lland·, soha nem v§ltoz· 

kºzºns®g elŖtt az a fizikus, az a mŤv®szettºrt®n®sz, az a kºltŖ, az a geogr§fus, az a biol·gus, az 

a zenetud·s, az az ®p²t®sz, az a filoz·fus, az az anarchista, az a matematikus, az a csillag§sz ®s 

²gy tov§bb elmes®ln®, hogy a maga szempontj§b·l mit tart a t§jr·l, de ahol az elŖad§ssorozat 

fŖc²me az volna, hogy ĂT§j nincs", jelezv®n, hogy itt m§r a c²m ®s a t§rgy kºzti viszony is 

k¿lºnleges, ahol mŤv®sz ®s tud·s besz®lne arr·l a kºlt®szet, a zene, a matematika, az ®p²t®szet, 

a k®pzŖmŤv®szet, a geogr§fia, a biol·gia, a kºltŖi nyelv ®s a fizika, a filoz·fia ®s az anarchia 

ir§nyaib·l ®rkezv®n, hogy mit gondolnak ŕk ®s mit gondoljunk mi az Ŗ javaslatukra a t§jr·l ï 

mindezt egy olyan ºsszefoglal· kijelent®s alatt, mely tagadja, hogy e t§rgy, a t§j, egy§ltal§n 

l®tezik. Az ellentmond§s azonban csak l§tsz·lagos: ez a sorozat ®pp¼gy viselhetn® a ĂMinden 

t§j" c²met (keserŤen), mint ahogy a ĂT§j nincs" c²met viseli (t§rgyilagosan). Arr·l nyilatkozn§-

nak meg ugyanis Ŗk, hogy mit jelent a sz§mukra ®s a sz§munkra az a l®ny, akinek a 

szempontj§b·l van t§j, ha az univerzumra n®z, hogy milyen s¼lya van annak a k®rd®snek, hogy 

ugyanis az emberi szeml®let k®ts®gtelen¿l korl§tozott volta vajon elvezethet-e minket ahhoz a 

s¼lyos, mert bizony²thatatlan §ll²t§shoz is, amely szerint m§sik szempont is felvehetŖ, nem 

csup§n emberi ï ha m§r az a helyzet, hogy t§j nincs, ha m§r a dolog ¼gy §ll, hogy azonban a mi 

sz§munkra, b§rmerre n®z¿nk, romokban ®s ®pen: minden t§j ®s t§j ®s minden¿tt, ha m§r ott 

tartunk, hogy az emberi szeml®let var§zslatosan szŤk ter®be fogva egy gyºtrelmes szellemi ¼t 

alkalmi v®ge fel® arra kell jussunk: e var§zslatos szŤkºss®gen k²v¿l mi m§r tulajdonk®ppen 

semmi m§shoz nem ragaszkodunk, semmi m§shoz, semmi l®tez®shez, m§r a l®tez®shez se, csak 

az ²g®rethez, hogy egyszer egy t§jban a legm®lyebb sz®ps®gben ®s eny®szetben valamit 

megpillanthatunk: valamit, azt, ami r§nk vonatkozik.
1
  

                                                 
1
 Krasznahorkai L§szl·: Milyen sz®p. In: Krasznahorkai L§szl·: Megy a vil§g. Budapest, MagvetŖ 

Kºnyvkiad·, 2013. 22-23. o. 
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BEVEZET£S  

 

MŤv®sz = n®zŖ = ember 

A mŤv®szt n®zŖnek tekintem, mivel az alkot§s folyamat§nak elsŖ st§diuma a n®z®s, 

szeml®lŖd®s. Az emberi szeml®lŖd®s, ami egyben gondolkod§s is. A gondolkod§s 

egyben szeml®lŖd®s is. ElŖszºr a t§rgy§t n®zi (szeml®li, gondolja), azt§n alkot§s§t 

teremti, n®zi. £s ahonnan a t§rgy§t, alkot§s§t szeml®li, teremti, n®zi, az hat§rozza meg a 

befogad· hely®t is. 

 

A hit megrend¿l®s®vel Isten kiker¿l a kºz®ppontb·l, az ember v§lik centrumm§, a 

n®zŖpont, a referenciapont az embert jelenti. Ott marad egymaga, vagy ºnhitten, vagy 

szorong§ssal ®s tele k®ts®gekkel, k®rd®sekkel, saj§t korl§tozott testi ®s szellemi 

burk§ban. K®rd®sekkel a vil§g objekt²v l®tez®s®rŖl, ºnmag§r·l, a vil§g vizsg§lat§nak 

mik®ntj®rŖl, ®s elkezd elm®lkedni, vizsg§l·dni, hol van Ŗ, hol van Isten (vagy az 

eredendŖ c®l/ok), ®s hol van a vil§g egym§shoz k®pest? Honnan ®s hogyan kell 

szeml®lnie a l®tet, hogy megkºzel²tse a mag§ban val·t, hogy megfejtse a vil§g ®s saj§t 

maga l®tez®s®nek szerep®t, ®rtelm®t? 

A k¿lvil§g, a re§lis l§tv§ny akkor v§lik k®rd®sess®, amikor r§k®rdez¿nk. Amikor az 

okaira, mŤkºd®s®re, c®ljaira tessz¿k fºl a k®rd®st. De az inform§ci·kb·l l®trejºvŖ 

ismeretek is k®rd®sek sorozat§t, ®s a kºvetkeztet®sek megv§ltoztat§s§nak k®nyszer®t 

vonj§k maguk ut§n.  

 

£rtekez®semben egy jelens®get vizsg§lok, azt a jelens®get, amely a megismer®s sor§n 

kulcsfontoss§g¼ n®zŖpont jelleg®vel ®s orient§ci·j§val ºsszef¿gg®sben mutatkozik meg. 

Az emberi szeml®let t®rbeli pozicion§l§sa, a tekintet jellege, a szeml®lŖ ®s a k¿lvil§g 

egym§st befoly§sol· hat§sa az ut·bbi n®h§ny ®vsz§zadban fokozatosan egyre 

l®nyegesebb, a XX. sz§zadt·l pedig kulcsfontoss§g¼ szempontt§ v§lik a tudom§nyos, 

filoz·fiai, ®s a mŤv®szeti gondolkod§sban is. K¿lºnbºzŖ elm®letek, megold§sok, 

magyar§zatok, javaslatok sz¿letnek, ugyanakkor nºvekszik a bizonytalans§g is a 

megfelelŖ, egyed¿li n®zŖpont megv§laszthat·s§g§val, kiz§r·lagoss§g§val, 

megb²zhat·s§g§val kapcsolatban. A jelens®get §ltal§nosnak l§tom, nem csak a 

mŤv®szetben jelentkezŖnek, ®pp ez®rt szeretn®k egy ºsszk®pet adni, ez®rt tºrekszem 

annak bemutat§s§ra is, melyek azok az §ltalam kiemeltnek tartott tudom§nyos, filoz·fiai 
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felvet®sek, elm®letek, gondolatok, amelyek befoly§solj§k a kort§rs mŤv®szetben is 

hangs¼lyosan jelentkezŖ t®rbeli n®zŖponttal kapcsolatos dilemm§k felvet®s®t ®s 

megv§laszol§s§t.  

Dolgozatommal szeretn®m al§t§masztani azt a meg§llap²t§st, hogy a tudom§nyos, a 

filoz·fiai ®s a mŤv®szeti gondolkod§s kºzºs, korra jellemzŖ attitŤdre vezethetŖ vissza, a 

k®rd®s megkºzel²t®s®ben ®s a v§laszokban megnyilatkoz· hasonl·s§gok felmutat§s§val 

bizony²tani azt a hat§st is, amelyet a tudom§ny ®s a filoz·fia gyakorol a mŤv®szetre. Az 

elm®letek, eredm®nyek, megold§si javaslatok felsorakoztat§s§val azt a felvet®semet is 

reprezent§lni k²v§nom, hogy a v§laszok kºzti p§rhuzam elsŖsorban a sokf®les®gben, a 

lez§rhatatlans§gban, az eredm®nyek ideigleness®g®ben mutatkozik meg, egy olyan 

ºsszk®pet ®s konkl¼zi·t adva, amely lehetetlennek tartja annak eldºnt®s®t, milyen 

poz²ci· vezet a val·s§g teljes, l®nyegi, ®s egyed¿li megismer®s®hez, meg®rt®s®hez. 

Mindegyik ter¿leten maradnak k®telyek, k®rd®sek, mikºzben az®rt meghat§rozott 

opci·kat felaj§nlanak. 

 

Ahhoz, hogy ez a hasonl·s§g tiszt§bban, rendszerbe foglaltan megmutatkozhasson, nem 

a mŤv®szi alkot§sok kapcs§n eml²tem a tudom§nyos, filoz·fiai n®zeteket, hanem 

fejezetekben elk¿lºn²tve. Teszem ezt az®rt is, mert j· n®h§ny elm®let nem csak egyfajta 

mŤv®szi v§laszban mer¿lhet fel, felhaszn§l§sa, megjelen®se nem mindig tudatos 

elhat§roz§son alapul, ez®rt c®lszerŤbbnek tartom az ism®tl®s, ®s az olykor erŖltetettnek 

hat· magyar§zat helyett szºveg kºzti utal§sokkal helyenk®nt jelezni
2
 a mŤv®szet ®s a 

tºbbi ter¿let kºzt szerintem megl®vŖ lehets®ges ºsszef¿gg®seket, p§rhuzamokat. Ez azt 

is lehetŖv® teszi az olvas· sz§m§ra ï ®s biztatn§m is erre, mivel a szºveg linearit§s§val 

neh®z a jelens®g komplexit§s§nak bemutat§sa ï hogy a fejezetek kºzºtt oda-vissza 

lapozgathasson, a fejezeteket nem felt®tlen¿l a megadott, hanem tetsz®s szerinti 

sorrendben olvassa, mert a sorrend is ï melyik elm®let tekinthetŖ oknak ®s melyik 

kºvetkezm®nynek a val·s§g ®rtelmez®s®ben, a val·s§gr·l val· elk®pzel®s¿nk 

v§ltoz§s§ban ï vil§gn®zeti v§laszt§ssal f¿gghet ºssze. 

Nem tºrekv®sem ï lehetetlen is a megadott keretek kºzºtt ï, hogy a t®m§val ºsszef¿ggŖ 

valamennyi v§laszt, gondolatot megeml²tsem. Az is feladatot jelentett, hogy ne legyen 

parttalan a kutat§som, hogy le tudjak §llni egy-egy gondolat szerte§gaz· vizsg§lat§val, 

merthogy bel§thatatlan annak kºre, ami hozz§tartozik. Az utal§sok jegyzetek nagy 

                                                 
2
 Az utal§sok [oldalsz§m/bekezd®s sz§ma] form§ban lesznek jelezve. A bekezd®s a k®t sorn§l hosszabb, 

®s az oldalon kezdŖdŖ bekezd®st jelenti. 
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sz§m§val is szeretn®m szeml®ltetni mag§t a vizsg§lt jelens®get, ®rz®keltetni, hogy a 

felvetett k®rd®skºr milyen sok, k¿lºnbºzŖ diszcipl²n§n bel¿l tev®kenykedŖ gondolkod·t 

foglalkoztat, mennyire domin§nsan szerepel. A v§lasztott poz²ci·kat, v®lem®nyeket, 

v§laszokat a tudom§ny ®s a filoz·fia ter¿let®n a gondolkod·k, tud·sok id®zeteivel, a 

mŤv®szet ter¿let®n k®pekkel illusztr§lom. 

 

Dolgozatom elsŖ fel®nek fejezeteiben tºbbnyire a legut·bbi ®vsz§zadnak azokat a 

l®nyeges tudom§nyos felfedez®seit, elm®leteit, filoz·fiai gondolatait k²v§nom 

bemutatni, amelyek a megismer®s folyamat§t, az ®szlel®st, a megfigyelŖ ®s a megfigyelt 

vil§g kapcsolat§t vizsg§lj§k, amelyek ºsszef¿gg®sben §llnak a t®r ®rtelmez®s®vel, a t®r 

lek®pez®s®vel, ®s amelyek hat§sa kiterjedhet a mŤv®szetre is. Ahhoz, hogy 

meg®rthess¿k korunk jelens®geit, l§tnunk kell a v§ltoz§s mibenl®t®t az elŖzŖ 

korszakokhoz k®pest, ez®rt rºviden utalok a kor§bbi idŖszakok tudom§nyos, vil§gn®zeti 

elm®leteire. 

 

A vizu§lis ®szlel®s ºsszetetts®ge, a l§tottban val· k®telked®s, az ®rz®kelt/®szlelt 

megt®vesztŖ volta, nem egy®rtelmŤ ®s nem egyed¿li jelent®se, a val·s§g vizu§lis (®s 

persze l®nyegi) komplexit§s§nak visszaad§s§ra tett k²s®rlet sz§mos kort§rs mŤv®szt 

foglalkoztat. 

Doktori ®rtekez®sem m§sodik fel®ben azokat az alkot·i poz²ci·kat szeretn®m 

rendszerbe foglalni, ºsszehasonl²tani, amelyek a t®rbeli n®zŖpont k®rd®s®vel 

kapcsolatosak. Az alkot·k ®s az alkot§sok sz§moss§ga miatt nem teljes kºrk®p ny¼jt§sa 

a c®lom, ink§bb p®ld§k felsorakoztat§sa a k¿lºnbºzŖ viszonyul§sokra, amelyeknek 

soksz²nŤs®g®t a mŤfajok v§ltozatoss§ga is bizony²t. 

A t®rbeli n®zŖpont mindig viszonyul§s, ez®rt ezekben a mŤvekben a legfontosabb 

k®rd®s a szeml®lŖ szubjektum helyzete a k¿lvil§ghoz, ºnmag§hoz, az anyagi ®s szellemi 

szf®r§hoz k®pest, az, hogy mennyire tudja ®szlelni, megkºzel²teni (tud§s megszerz®se, 

megismer®s) a vil§got, mi az, ami az ®szlel®st befoly§solhatja. Vagyis az ember mint 

n®zŖ a feladv§ny. 
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A TUDOMĆNY £S A HUMĆN KULTĐRA EGYMĆST BEFOLYĆSOLč 

HATĆSAI 

 

Miut§n a XVIII-XIX. sz§zadban fokozatosan felbomlik a vall§s szellemi v®dŖszf®r§ja, a 

k®rd®sekre m§r nem a vall§s, hanem a metafizikai elm®letek, a filoz·fia ®s a tudom§ny 

pr·b§lnak v§laszt adni. Eldºnthetetlennek tartom, hogy a vil§gr·l alkotott te·ri§k 

§talakul§s§t, ĂfejlŖd®s®tò a tudom§nyos szeml®let v§ltoz§sai, a technikai, tudom§nyos 

felfedez®sek, vagy a vil§gn®zeti v§ltoz§sok befoly§solj§k-e, v§ltj§k-e ki, de az 

k®ts®gtelen, hogy hat§ssal vannak egym§sra. Ezt a kºlcsºnºs viszonyt Schrºdinger ²gy 

fogalmazza meg: Ă... a tudom§ny eg®sze §ltal§ban v®ve a hum§n kult¼r§hoz kºtŖdik, ®s 

a tudom§nyos felfedez®seknek, m®g azoknak is, amelyek egy adott pillanatban a 

leghalad·bbnak, legezoterikusabbnak ®s legnehezebben ®rthetŖnek tetszenek, nincs 

kultur§lis kºzeg¿ktŖl f¿ggetlen jelent®s¿k.ò
3
 

Max Planck is ¼gy v®li, hogy a fizikai tudom§ny vil§ga Ă...az emberi szellemnek 

tudatos, meghat§rozott c®lt szolg§l· alkot§sa, ®s mint ilyen v§ltoz·, ®s bizonyos 

fejlŖd®snek al§vetett.ò
4
 

Thomas Kuhn a tudom§nyfejlŖd®s peri·dusait a korra jellemzŖ paradigm§hoz, 

vil§gn®zeti, gondolkod§sbeli szeml®lethez kºti: 

 

ĂAmikor valamely term®szettudom§ny fejlŖd®se sor§n egy szem®lynek vagy csoportnak 

elŖszºr siker¿lt olyan szint®zist l®trehoznia, mely k®pes mag§hoz vonzani a kºvetkezŖ 

tud·snemzed®k zºm®t, a r®gebbi iskol§k fokozatosan eltŤnnek. EltŤn®s¿k egyik oka az, 

hogy tagjaik §tt®rnek az ¼j paradigm§ra.ò5  

ĂNem v®letlen, hogy a newtoni fizika megjelen®s®t a XVII. sz§zadban, ®pp¼gy, mint a 

relativit§selm®let®t ®s a kvantummechanik§®t a XX. sz§zadban, megelŖzt®k ®s 

v®gigk²s®rt®k a korabeli kutat§si hagyom§nyra ir§nyul·, l®nyegbev§g· filoz·fiai 

vizsg§l·d§sok.ò
6
 

 

Az Istent kºz®ppontba §ll²t· vil§gk®p a tudom§nyos felfedez®sekkel (Kopernikusz, 

Darwin, Newton, stb.) k®ts®gess® v§lik. De ezek kºvetkezt®ben nemcsak Isten, hanem a 

Fºld ®s az ember is kiker¿l a stabil kºz®ppontb·l, szabadon mozg§sba lend¿l v®gtelen 

p§ly§kon. Ez a szabad instabilit§s hatalmas lehetŖs®geket, ugyanakkor vesz®lyeket, 

negat²v kºvetkezm®nyeket is mag§ban rejt. A tudom§ny elsŖsorban a lehetŖs®gekkel ®l, 

                                                 
3
 Schrºdingert id®zi: Ilya Prigogine ï Isabelle Stengers: Az ¼j szºvets®g. A tudom§ny metamorf·zisa. 

Budapest, Akad®mia Kiad·, 1995. 14. o. 
4
 Max Planck: Az ¼j fizika vil§gk®pe. In: Max Planck v§logatott ²r§sai. Budapest, Typotex, 2003. 113. o 

5
 Thomas S. Kuhn: A tudom§nyos forradalmak szerkezete. Budapest, Osiris Kiad·, 2000. 32. o. 

6
 Uo. 96. o. 
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a gondolkod·k, filoz·fusok viszont ï az ember feladat§t, hely®t keresve ebben a 

megv§ltozott vil§gk®pben ï r§vil§g²tanak a helyzet ellentmond§sos, esetleges, 

bizonytalan volt§ra, amely egyr®szt a vizsg§l·d§sok, k®rd®sek v®gtelen folyamat§t 

ind²tja el, m§sr®szt szkepticizmushoz, szorong§shoz vezethet. A feladat nincs lez§rva, 

mert ebbŖl a bizonytalan, f®lelemmel teli helyzetbŖl meg kell tal§lni a kivezetŖ utat, 

amit m§r nem egy vall§s biztos kºzºss®gi v§lasza ny¼jt, hanem sok forr§sb·l (vall§s, 

tudom§ny, filoz·fia) eredve, k¿lºnf®le megold§sokb·l ad·dik. £s m®g tov§bb gºrgetve: 

az ¼jabb ®s ¼jabb tudom§nyos te·ri§k, felfedez®sek tov§bbi k®rd®seket gener§lnak. 

Hankiss Elem®r is megfogalmazza a bizonytalans§g §lland·sul§s§t: 

 

ĂNem tudom, hogy a leg¼jabb asztron·miai ®s kozmol·giai felfedez®sek ®s elm®letek 

alapj§n hol is kellene felt®teleznem a vil§g kºzep®t, ha egy§ltal§ban van a vil§gnak 

kºzepe a modern elk®pzel®sek szerint. Vajon ott van a vil§g kºz®ppontja, ahol az a 

bizonyos kezdeti Nagy Robban§s tºrt®nt, 12 vagy 18 milli§rd ®vvel ezelŖtt? Csakhogy ez 

a robban§s §ll²t·lag egyszerre tºrt®nt èmindenholç. Vagy ï ahogy Nicolaus Cusanus 

k®rdezte a 15. sz§zadban, ®s a matematikusok, illetve asztrofizikusok §ll²tj§k a 20.-ban ï 

a v®gtelens®gnek egy§ltal§ban lehet-e kºz®ppontja? £s mi van akkor, ha m®gsem volt egy 

kezdeti Nagy Robban§s, hanem az univerzum §lland·an teremtŖdik mindenhol ®s sehol 

egy homog®n kozmikus t®rben, ahogy azt Fred Hoyle ®s m§sok felt®telezik? Nem teljesen 

abszurd ®s tudom§nytalan a vil§gmindens®g kºz®ppontja felŖl ®rdeklŖdni egy Einstein 

ut§ni vil§gmindens®gben?ò
7
 

 

Teh§t ¼gy tŤnik sz§momra is, hogy a v®gleges v§lasz hit k®rd®se, amely alapulhat ak§r 

tudom§nyos, ak§r vil§gn®zeti elm®leteken. Az ember tudom§ny§nak ®s vil§gn®zet®nek 

tºrt®nete viszont azt bizony²tja, hogy a k®rdez®s megmarad a v®gtelens®gig. 

  

  

                                                 
7
 Hankiss Elem®r: Az emberi kaland. Budapest, Helikon Kiad·, 2014. 59. o. 

 

http://bookline.hu/szerzo/hankiss-elemer/23451
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A TUDOMĆNYOS VILĆGK£P MEGVĆLTOZĆSA 

 

A kºvetkezŖkben elsŖsorban a Ilya Prigogine Nobel-d²jas k®mikus ®s Isabelle Stengers 

filoz·fus kºnyv®bŖl kiindulva azt vizsg§lom, hogy a klasszikus tudom§nyos vil§gk®p az 

¼j felfedez®seknek, elm®leteknek kºszºnhetŖen hogyan alakult §t, a modern 

term®szetfiloz·fia milyen alapvetŖ elveket vall. A te·ri§k kºz¿l azokat az elm®leteket 

eml²tem, amelyek alapvetŖen megv§ltoztatt§k vil§gk®p¿nket ®s a legnagyobb befoly§st 

gyakorolt§k, vagy gyakorolj§k a filoz·fi§ra ®s a mŤv®szet dolgozatomban vizsg§lt 

ter¿let®re. Ezek az elm®letek ®rintik a megfigyelŖ szerep®t a szeml®lt val·s§ghoz 

k®pest, a tekintet ir§ny§nak jelentŖs®g®t a v®geredm®ny szempontj§b·l, a felt®telek (a 

megfigyelŖ® vagy a megfigyelt®) dinamikus jelleg®t, a bizonyoss§g, a lez§rhat·s§g, 

illetve a kisz§m²thatatlans§g, a v®letlen ®s a lez§rhatatlans§g k®rd®s®t.  

 

K lasszikus tudom§ny 

A newtoni vil§gk®p olyan egyetemes tºrv®nyen (tºmegvonz§s) alapult, amely ï a 

kozmoszra ®s a fºldi vil§gra egyar§nt vonatkoz· ®rv®nyess®ge r®v®n ï azt a l§tszatot 

hozta l®tre, hogy a term®szet kisz§m²that·, megfejthetŖ, egyszerŤ §ltal§nos tºrv®nyek 

seg²ts®g®vel §tl§that·. A mechanisztikus vil§gk®pben a folyamatok megford²that·ak, a 

jºvŖ is al§ van vetve a tºrv®nyszerŤs®geknek, az idŖ teh§t egys®ges, egynemŤ, ®s ºrºk.
8
 

  

A klasszikus tudom§ny k¿lsŖ n®zŖpontb·l vizsg§lja a vil§got, amelyre az embernek 

nincs ®s nem is lehet hat§sa. Laplace a vil§g le²r§s§nak objektivit§s§t att·l teszi 

f¿ggŖv®, hogy mennyire tudja a megfigyelŖ saj§t szem®ly®t kik¿szºbºlni.
9
 A term®szet 

ebben a szeml®letben f¿ggetlen a vil§gb·l kiszakadt, a megismerŖ tudat pontj§v§ 

zsugorodott embertŖl. Az ember m§r nem egy Isten §ltal figyelt ®s igazgatott rejt®lyes 

term®szet r®sze, hanem egy mag§nyos megfigyelŖ, aki a tudom§ny seg²ts®g®vel 

megfejti a rejt®lyt, kiiktatja Isten szerep®t. A v®geredm®ny egy egyetemes, 

tºrv®nyszerŤ, mechanikus, determinisztikus vil§g, amelyben az ember kilºkŖdik a 

semmibe, a perif®ri§ra, ®s mag§ra marad. 

                                                 
8
 Ilya Prigogine ï Isabelle Stengers: Az ¼j szºvets®g. A tudom§ny metamorf·zisa. Budapest, Akad®mia 

Kiad·, 1995. 48-59. o.  
9
 Uo. 48. o. 
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A modern tudom§nynak ebbŖl az elk®pzel®sbŖl kellett tov§bbl®pnie. A feladatot ²gy is 

meg lehet fogalmazni: 

 

ĂLaplace d®mona majd k®t ®vsz§zada k²s®rti k®pzelet¿nket, sz¿ntelen¿l elŖbukkan, s vele 

egy¿tt elŖbukkan a dolgok jelent®ktelens®g®nek lid®rcnyom§sa is, annak a l®nynek 

k®pzelt mag§nya, aki oly sok§ig egy r§szabott vil§g lak·j§nak hitte mag§t. Ha a vil§g 

val·ban olyan, hogy egy d®mon [é] egy pillanatnyi §llapotot megfigyelve s ebbŖl 

kiindulva ki tudn§ sz§molni a vil§g jºvŖj®t ®s m¼ltj§t, ha a term®szet igazs§g§t val·ban 

kimer²ti a dinamika, ®s ha semmi nem k¿lºnbºzteti meg minŖs®gileg az §ltalunk le²rhat· 

egyszerŤ rendszereket azokt·l, amelyeknek le²r§s§hoz, bonyolultabbak l®v®n, egy 

d®monra lenne sz¿ks®g, akkor a vil§g nem m§s, mint egy hatalmas, ºrºk ®s ºnk®nyes 

tautol·gia, mely ºsszes r®szlet®ben ®s teljess®g®ben egyform§n sz¿ks®gszerŤ ®s k®ptelen. 

Ez elŖtt a kih²v§s elŖtt §ll az a tudom§ny, amelyet a XIX. sz§zad hagyott r§nk ºrºk¿l, s 

melyet ma meg kell szabad²tanunk az ºrdºgtŖl.ò
10

 

 

Modern tudom§ny 

A mai tudom§ny m§r nem vallja azt az elk®pzel®st, hogy a term®szeti folyamatok 

n®h§ny tºrv®ny alapj§n elŖre megj·solhat·ak, csak egyfajta kimenetelhez vezetnek. A 

termodinamikai folyamatok vizsg§lata, az instabil dinamikai rendszerek felfedez®se, a 

n®gydimenzi·s vil§gegyetem einsteini elk®pzel®se, a kvantummechanika felfedez®sei, 

stb. arra k®nyszer²tik a term®szettudom§nyt, hogy feladja Ăobjekt²vò n®zŖpontj§t. Az 

ºsszetett, §lland·an mozg·, v§ltoz·, a v®letlenszerŤs®g ®s megford²thatatlans§g §ltal 

meghat§rozott Vil§gegyetemrŖl alkotott elk®pzel®sek csak azt a tudom§nyos attitŤdºt 

teszik lehetŖv®, amely nemcsak a stabil rendszereket, nemcsak a v®gsŖ §llapotot, hanem 

a folyamatokat, az instabilit§st, az §talakul§st is tanulm§nyozz§k.
11

 

 

Termodinamika 

ĂA fluktu§ci·s rendezetts®g a dinamika statikus vil§g§val egy nyitott Univerzumot §ll²t 

szembe, amelynek aktivit§s§b·l ¼jdons§g sz§rmazik, s ez®rt v§ltoz§sa ¼j²t§st, teremt®st 

®s pusztul§st, sz¿let®st ®s hal§lt jelent.ò
12

 

A termodinamika szerint a rendszerek nem passz²v szerkezetŤek, amelyekben csak 

rendszeren bel¿li kºlcsºnhat§sok ®rv®nyes¿lnek, hanem a k¿lvil§g is befoly§solja 

§llapotukat, amelynek kºvetkezt®ben megford²thatatlan v§ltoz§sok kºvetkeznek be 

                                                 
10

 Prigogine ï Stengers: i. m. 77-78. o. 
11

 Uo. 7. o. 
12

 Uo. 187. o. 
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(mozg§si vagy elektromos energia hŖenergi§v§ alakul§sa, ®s a hŖterjed®s miatt ennek 

visszaford²thatatlan elpazarl§sa) a rendszer §llapot§ban. Az egyens¼lyi §llapotok csak 

ideiglenesek lehetnek, mert a rendszer nem elszigetelhetŖ a k¿lvil§gt·l. A 

rendszerekben fluktu§ci·s folyamat indul be, amelynek tºbbfel® is ir§nyulhat a 

kimenetele. Arra a k®rd®sre, hogy egy rendszer mi®rt van egy bizonyos §llapotban, a 

sokf®le lehetŖs®g kºz¿l melyik val·sult meg, csak a rendszer m¼ltj§nak, 

folyamattºrt®net®nek ismeret®ben lehets®ges megadni a v§laszt.
13

 Az idŖbeli ®s t®rbeli 

viszonyok kiz§r·lag a megfigyel®s dinamikus szempontjaival kºvethetŖk. 

 

Ćltal§nos relativit§selm®let 

 ĂA nem-relat²v is a viszonylagoson kereszt¿l, mint a koordin§ta-transzform§ci· 

invari§nsa hat§rozhat· meg. Ez a m·dszer ahhoz hasonl·, mint amikor egy t§rgy 

form§j§t k¿lºnbºzŖ vet¿letei seg²ts®g®vel reproduk§ljuk.ò
14

 ï id®zi A. D. 

Alekszandrovot (matematikus, fizikus) Mar·ti Lajos. 

Az §ltal§nos relativit§selm®let m§r nem inercia-rendszerekkel
15

 foglalkozik, hanem 

gyorsul· rendszerekkel, ahol a mozg§s nem egyenes vonal¼, nem egyenletes. A 

gravit§ci·s terekben a f®nysug§r gºrbe vonalban terjed,
16

 teh§t ezekben m§r nem 

®rv®nyesek az euklideszi geometria tºrv®nyei. A k¿lºnbºzŖ, egym§shoz k®pest mozg· 

vonatkoz§si rendszerekben az esem®nyek t®r- ®s idŖadatai elt®rŖnek bizonyulnak, ²gy a 

t®r ®s az idŖ is viszonylagoss§ v§lik.
17

 Am²g a klasszikus fizik§ban az idŖ a vizsg§lt 

rendszertŖl f¿ggetlen, ºn§ll· t®nyezŖ, addig a relativit§s elm®let®ben az idŖ is fontos 

ºsszetevŖ, mert minden fizikai jelens®g n®gydimenzi·s t®rben zajlik: ĂK®t esem®nynek 

a K rendszerbeli tiszt§n t®rt§vols§g§val a Kô rendszerben idŖbeli t§vols§g j§r egy¿tt.ò
18

  

                                                 
13

 Prigogine ï Stengers: i. m. 128-156. o. 
14

 Mar·ti Lajos: Ut·sz·. in: Albert Einstein: A speci§lis ®s §ltal§nos relativit§s elm®lete. Budapest, 

Gondolat Kºnyvkiad·, 1978. 183.o. 
15

 inerciarendszerek ï amelyek vagy nyugalomban vannak, vagy egyenes vonal¼, egyenletes mozg§st 

v®geznek, amelyekben ®rv®nyes a tehetetlens®g elve 
16

 Id®n janu§r 11-®n jelentett®k be, hogy bizony²tottnak tekintik a gravit§ci·s hull§mok l®tez®s®t, ®s a 

t®ridŖ gºrb¿let®nek §ltala kiv§ltott hull§mszerŤen terjedŖ megv§ltoz§s§t, miut§n k®t fekete lyuk 

ºsszeolvad§sa sor§n keletkezett gravit§ci·s hull§mok el®rt®k a fºldet, ®s ²gy elŖszºr siker¿lt a jelens®get 

k¿lºnlegesen ®rz®keny mŤszerekkel kºzvetlen¿l ®szlelni.  

Bizony²t®k a gravit§ci·s hull§mok l®tez®s®re - v®g®re 

http://www.ng.hu/Tudomany/2016/02/11/Bizonyitek-a-gravitacios-hullamok-letezesere (2016.02.13.) 
17

 Albert Einstein: A speci§lis ®s §ltal§nos relativit§s elm®lete. Budapest, Gondolat Kºnyvkiad·, 1978. 

38. o. 
18

 Uo. 63.o. 

http://www.ng.hu/Tudomany/2016/02/11/Bizonyitek-a-gravitacios-hullamok-letezesere
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A XX. sz§zadi fizika csak a megfigyelŖ emberrel sz§molva tudja megalkotni elm®leteit.  

Einstein m§r tekintetbe veszi a megfigyelŖ ®s a megfigyelt helyzet®t, ®s ezek 

egym§shoz val· viszony§t, de a megfigyelŖ csak az objekt²v adatokat rºgz²ti, saj§t 

®rz®kel®se, szubjekt²v viszonyul§sa nem befoly§solja a kºvetkeztet®seket.   

 

Kvantumfizika 

Az einsteini elm®let m®g felt®telez Laplace d®mona helyett egy matematikust, aki 

birtok§ban van egy egyetemes k®pletnek, amely tartalmazza az ºsszes n®zŖpontb·l 

megfigyelhetŖ Vil§gegyetem l®nyeg®t.
19

  Heisenberg hat§rozatlans§gi elve azonban ezt 

a biztos pontot is elveti: a mikrofizik§ban az elemi r®szecsk®k vizsg§lati m·dszer¿nktŖl 

f¿ggŖen hol r®szecskek®nt, hol hull§mk®nt szeml®lhetŖek, teh§t ugyanazon fizikai 

val·s§g nem azonos m·don viselkedik. A rendszer a neki feltett k®rd®stŖl, vagyis a 

vizsg§lat sor§n haszn§lt m®r®si mŤvelettŖl, ®s az ehhez v§lasztott vizsg§lati eszkºztŖl, 

vagyis a megfigyelŖ sz§nd®k§t·l f¿ggŖen v§laszol.  

 

ĂPauli azt mondja: èA mikrofizika tudom§ny§nak, az alapvetŖ èkomplementerç szitu§ci· 

miatt, szembe kell n®znie annak lehetetlens®g®vel, hogy a megfigyelŖ hat§s§t 

meghat§rozhat· korrekci·val kik¿szºbºlje, ®s ²gy elvileg fel kell hagynia a fizikai 

jelens®gek b§rmely objekt²v meg®rt®s®vel. Ott, ahol a klasszikus fizika m®g ôoks§gilag 

determin§lt term®szeti tºrv®nyeketô l§t, mi m§r csak ôstatisztikai tºrv®nyeketô l§tunk 

ôelsŖdleges lehetŖs®gekkelôçò.
20

 
 

Niels Bohr komplementarit§s elve szerint pedig: 

 

ĂA k¿lºnbºzŖ lehets®ges nyelvezetek, a rendszerre ir§nyul· k¿lºnbºzŖ n®zŖpontok 

kieg®sz²tik egym§st, mindegyik¿k ugyanarra a val·s§gra vonatkozik, de nem vezethetŖk 

vissza egyetlen le²r§sra. Az ugyanarra a val·s§gra ir§nyul· n®zŖpontok egym§sra 

visszavezethetetlen volta eg®szen pontosan a mindenek fºlºtti n®zŖpont lehetetlens®g®t 

jelenti, azt, hogy nem lehets®ges olyan n®zŖpont, amelybŖl a teljes val·s§g egyidejŤleg 

l§that· lenne.ò
21

  
 

Schrºdinger macsk§j§nak esete is illusztr§lja, hogy csak alternat²v§kat tudunk ®rz®kelni 

a szuperpoz²ci·ban (kevert §llapot) l®vŖ elemi r®szecsk®k megfigyel®se kºzben, mert a 

m®r®s, megfigyel®s sor§n az instabil hull§mf¿ggv®ny lebomlik az alternat²v§k 

                                                 
19

 Prigogine ï Stengers: i. m. 208. o. 
20

 id®zi: Marie-Louise von Franz: V®gkºvetkeztet®s: A tudom§ny ®s a tudattalan. In: Carl Gustav Jung: 

Az ember ®s szimb·lumai. Budapest, Gºncºl Kiad·, 2000. 325. o. 
21

 id®zi: Prigogine ï Stengers: i. m. 218. o. 
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egyik®re.
22

 Ez®rt egyszerre csak egy §llapottal szembes¿lhet¿nk.  A val·s§got, 

bonyolults§ga miatt, csak r®szleteiben l§thatjuk, a kvantumesem®nyeknek tºbb, ak§r 

elt®rŖ, alternat²v t®ridŖben l®tezŖ kimenetele lehets®ges, ²gy a kvantumfizik§ban is 

megjelenik a megj·solhatatlans§g, a val·sz²nŤs®g, a v®letlenszerŤs®g.
23

  

 

K§oszelm®let, frakt§ldimenzi· 

A nemline§ris dinamikai rendszerek tanulm§nyoz§sa is §talak²totta term®szet-

szeml®let¿nket. A mozg§s m§r nem minden esetben kºtŖdik az elŖre megj·-

solhat·s§ghoz, a szab§lyoss§ghoz, a periodikuss§ghoz, az egyszerŤs®ghez ®s a 

visszaford²that·s§ghoz. M§r nemcsak §raml§sok vannak, hanem el§gaz§sok, 

ºrv®nyl®sek, amelyek megbontj§k az idŖtlens®get. 

A nemline§ris rendszerek viselked®se instabil, elŖre nem jelezhetŖ, csak a 

val·sz²nŤs®g®t adhatjuk meg a rendszer idŖbeli, irreverzibilis v§ltoz§s§nak. A kaotikus 

mozg§st geometrikusan §br§zolva eljutunk a frakt§lalakzatokig, amelyekben egyszerre 

jelenik meg a mozg§s ®s a szerkezet, a rend ®s a rendezetlens®g, ®s amelyek m§r tºrt 

dimenzi·kat is tartalmaznak. A v®ges kiterjed®sŤ, nulla t®rfogat¼ alakzat merŖben m§s, 

mint a klasszikus geometria alakzatai. A vil§gegyetem k®pe is megv§ltozik, a term®szet 

komplex fel®p²t®s®t m§r nem lehet az euklideszi geometria egyeneseivel, sima 

fel¿letekkel §br§zolni.
24

 A v®gtelen a v®gesben, a bonyolult az egyszerŤben, az 

egyszerŤ a bonyolultban testes¿l meg, nem elegendŖ egy n®zet ahhoz, hogy a vil§g 

szerkezet®t, ®s tºrt dimenzi·it kibogozzuk. 

A frakt§lokban is vannak csom·pontok, tºr®spontok, mint a kozmosz szerkezet®nek, az 

idegrendszer neuronstrukt¼r§j§nak, az internetkapcsolatok, a nagyv§rosok vagy a l®gi-

kºzleked®s stb. rendszer®nek h§l·zataiban. A frakt§lalakzatok ®s a h§l·zatok eg®sze 

k²v¿lrŖl l§that· csak; a h§l·zat csom·pontjaib·l m§s ®s m§s k®pet kapunk, de minden 

m®rettartom§ny tartalmaz l®nyeges, az eg®szre is utal· elemeket.  

 

                                                 
22

 Stephen Hawking  ï Roger Penrose: A t®r ®s az idŖ term®szete. Budapest, Talentum Kft., 1999. 97-

100. o. 
23

 Stephen Hawking: Az idŖ rºvid tºrt®nete. Budapest, Maecenas Kºnyvkiad·, 1998. 66.o. 
24

 James Gleick: K§osz. Egy ¼j tudom§ny sz¿let®se. Budapest, Gºncºl Kiad·, 1999. 115. o. 
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A Kozmosz, v®gtelens®g 

Az embert mindig is foglalkoztatta a Vil§gegyetem szerkezete, idŖbeli, t®rbeli kezdete 

®s v®ge. 

A v®gtelens®g az ember sz§m§ra ®rz®kelhetetlen, csak fogalmi szinten tudjuk 

megkºzel²teni. A Vil§gegyetem szerkezet®rŖl (nem csak a l§that· Vil§gegyetem®rŖl) 

ma is tºbb te·ria l®tezik. Milyen a t®r topol·gi§ja, hol a kezdete ®s a v®ge, h§ny 

Vil§gegyetem l®tezik, l®tezik-e n®gyn®l tºbb dimenzi·, mi a v®gtelen ®s hat§rtalan kºzti 

k¿lºnbs®g? Ezekre a felvet®sekre v®gleges v§lasz m®g nem, csak v§lasz-lehetŖs®gek 

sz¿lettek. Mert vajon eldºntheti-e valaha az ember, melyik v§lasz a helyes? 

A kozmoszt vizsg§l· m®rŖ- ®s megfigyelŖrendszerek fejlŖd®s®nek kºszºnhetŖen egyre 

messzebb ®s egyre tºbbet l§tunk, tudunk a Vil§gegyetemrŖl, ²gy egyre tov§bb jutunk 

kºvetkeztet®seinkben is. 

A mai elk®pzel®sek szerint a Vil§gegyetemet a l§that· anyag, ®s a sz§munkra nem 

l§that· sºt®t anyag ®s sºt®t energia alkotja. A sºt®t anyag jelenl®te miatt az 

Univerzumot csom·s, h§l·s szerkezetŤnek ®szlelj¿k. A l§that· anyag galaxisokba, 

galaxis-halmazokba, szuper-halmazokba rendezŖdve egy kozmikus hierarchi§t alkot. A 

szuperh¼relm®let szerint viszont egy magasabb dimenzi·sz§m¼ vil§gban, bubor®kokra 

eml®keztetŖ n®gydimenzi·s membr§nok fel¿let®n ®l¿nk, ®s lehet, hogy vil§gunk csak a 

bubor®k belsej®ben l®tezŖ tºbb dimenzi· felsz²nre vet¿l®se. Saj§t br§nunkon k²v¿l m§s 

bubor®kok, vil§gok is lehetnek.
25

 Ha igaz a Multiverzum szerkezet, nem v®letlen a 

k®rd®s, hogy vajon ezeknek az Univerzumoknak ugyanazok-e a fizikai tulajdons§gai, 

ugyanazok-e a fizikai tºrv®nyei, mindegyikre egy elm®let vonatkozik, vagy elt®rŖek a 

benn¿k tal§lhat· anyag tulajdons§gai, ®s ²gy szerkezet¿k is? H§nyf®le vil§g van? Egyes 

elm®letek szerint a habszerŤ strukt¼r§t alkot· bubor®k-vil§gokban a term®szeti §lland·k 

®s a dimenzi·k sz§ma is k¿lºnbºzŖ lehet ï teh§t nem mindegy, melyik Univerzumnak 

vagyunk a r®szei, melyiket vizsg§ljuk
26

 ï, de m®g az is felt®telezhetŖ, hogy egy 

v®gtelen Vil§gegyetemben ugyanaz a fizikailag lehets®ges dolog v®gtelen sz§mban 

megism®tlŖdik.
27

  

Hogy tud ebben a Vil§gegyetemben az ember t§j®koz·dni?  

                                                 
25

 Stephen Hawking: A vil§gegyetem di·h®jban. Budapest, Akkord Kiad·, 2001. 195-199. o. (a 

tov§bbiakban: Hawking, 2001) 
26

 John Barrow: A v®gtelen kºnyve. Elm®lked®s a legfurcs§bb gondolatr·l, amit az ember valaha is 

kiºtlºtt. Budapest, Akkord Kiad·, 2008. 130-131. o. 
27

 Uo. 141. o. 
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A h¼relm®let szerint a vil§g legkisebb egys®ge nem r®szecske, hanem egydimenzi·s 

h¼rokk§ koncentr§l·dott energia, amelynek rezg®seit ®rtelmezz¿k r®szecskek®nt, teh§t 

az energia az alapja a vil§gegyetemnek. Az elm®let ugyanakkor azt is felt®telezi, hogy a 

Vil§gegyetemben felcsavarodott extra dimenzi·k is l®teznek, amelyeket m§r 

megtapasztalni nem tudunk.
28

 A kvantumgravit§ci·ban megjelenŖ hologr§fiai jelens®g 

is felveti azt a lehetŖs®get, hogy tal§n mi is egy tºbbdimenzi·s tartom§ny hat§rter¿let®n 

®l¿nk, ®s dek·dolva vil§gunk inform§ci·it, esetleg a tºbbi dimenzi·r·l is ismeretekhez 

juthatunk.29  

 

Teh§t l®teznek olyan elm®letek, amely szerint nem csak egyf®le lehet az Univerzum 

fel®p²t®se. Vagyis egy bonyolult, ºsszetett, helyi tºrv®nyekkel rendelkezŖ vil§gban 

tal§ljuk magunkat, amelynek eg®sz®t nem, csak kis szelet®t l§thatjuk.
30

 Nem vagyunk 

k®pesek egy mindenen k²v¿l §ll·, isteni n®zŖpontb·l szembes¿lni a v®gtelennel, ®s 

§ttekinteni a felt®telezett lehetŖs®gek megsz§ml§lhatatlan vari§ci·t. Folyamatosan ¼jabb 

®s ¼jabb korl§tokat tal§lunk az ismeretszerz®s ¼tj§ban. A modern tudom§ny k®nytelen 

bevezetni az imagin§rius sz§m ®s idŖ fogalm§t, hogy le²rhassa az ®rz®kelhetŖ val·s§gon 

t¼li egys®geket, az absztrakt elm®leteket. B§rmennyire is fejlesztj¿k m®rŖmŤszereinket, 

az emberi ®rz®kelŖrendszer korl§tai mindig meg fogj§k akad§lyozni, hogy teljesen 

hozz§f®rj¿nk a vil§g ºsszes jelens®g®hez, tulajdons§g§hoz, ez®rt is 

 

Ă... k®nyszer¿l¿nk arra, hogy az ®rz®kelhetŖ vil§g mºgºtt egy m§sik, val·s§gos vil§got 

t®telezz¿nk fel, amelynek l®te ºn§ll·, az embertŖl f¿ggetlen. Olyan vil§g ez, amelyet 

mindenesetre kºzvetlen¿l soha, mindig csak az ®rz®kek vil§g§n kereszt¿l ®szlelhet¿nk, 

bizonyos jelek §ltal, amelyeket vel¿nk kºzºl; ®ppen ¼gy, mintha egy benn¿nket ®rdeklŖ 

t§rgyat csup§n olyan szem¿vegen kereszt¿l szeml®lhetn®nk, amelynek optikai 

tulajdons§gai teljesen ismeretlenek.ò
31

 

 

 

TERM£SZETFILOZčFIA 

 

A modern tudom§nyos kutat§s tºrekv®se k®tfel® §gazik. Egyr®szt olyan elm®letet 

szeretne tal§lni, amely a vil§g tºk®letes le²r§s§t jelenti, m§sr®szt egy olyan elvet 

igyekszik alkalmazni, amely a gyakorlati r®szletk®rd®sek vizsg§lat§ra, magyar§zat§ra is 

                                                 
28

 Hawking, 2001. 54. o. 
29

 Uo. 198-199. o. 
30

 Barrow: i. m. 163-173. o. 
31

  Planck: i. m. 112-113. o 



17 

 

alkalmas. A k®t szempont ºssze¿tkºz®sbe ker¿lhet, mert az egyik az elm®leti, nem 

megtapasztalhat· tartom§nyt, a m§sik az ®rz®kelhetŖt ®rinti: 

 

ĂE paradigm§k c®lja ugyanis metaaxiomatikai (teh§t teljess®gig®nyŤ), de csak annyiban, 

amennyiben ez t§mogatja azt a m§sik c®ljukat, hogy biztos²ts§k a norm§l-tudom§nyos 

kutat§st. E k¿lºnbºzŖ, sŖt fontos pontokon ellent®tes c®lok viszonya tiszt§zatlan az 

alapkutat§sban. A c®lok tiszt§zatlans§ga miatt nem ®rti egym§st Einstein ®s Bohr, de ez®rt 

nem ®rti ºnmag§t sem Einstein, sem a kvantumfizik§ba igazi metaaxiomatikus szemmel 

pillant· W. Pauli.ò
32

 
 

Max Planck is kifejti elm®let®t az ®rz®kileg ®szlelhetŖ, ®s az azon t¼li vil§ggal 

kapcsolatos vizsg§l·d§sokr·l. Szerinte a kettŖt egy¿ttesen kell tanulm§nyozni, §m mivel 

a kºzvetlen¿l ®rz®kelhetetlen val·s§got tekinti re§lisnak, ¼gy gondolja, hogy min®l 

absztraktabb§ v§lik a tudom§ny vil§gk®pe, ann§l ink§bb kºzeledik a re§lis vil§ghoz:  

 

Ăa fizikai vil§gk®p szerkezet®t illetŖleg m®gis egyre ink§bb elt§volodik az ®rz®ki vil§gt·l, 

szeml®letes, eredetileg teljesen antropomorf jelleg®t mind jobban elveszti, az ®rzetek 

fokoz·d· m®rt®kben kapcsol·dnak ki a vil§gk®pbŖl. [é] A vil§gk®p l®nyege egyre 

jobban elv®sz az absztraktban, ahol a tiszt§n matematikai oper§ci·k egyre jelentŖsebb 

szerepet j§tszanak...ò
33

 
 

A tud·sokat is megoszt· tudom§nyfiloz·fiai k®rd®s, hogy vajon a megfigyelŖ 

szubjektum mennyire befoly§solja a megfigyel®s folyamat§t, mennyire tud az ember 

k®pet alkotni a tŖle f¿ggetlen¿l l®tezŖ val·s§gr·l, vagyis figyelembe kell-e venni a 

tudom§ny eredm®nyeiben az ember szerep®t, a tudom§nyos felfedez®sek emberi l®tre 

vonatkoz§s§t. 

A tudom§ny alapvetŖ c®lja, hogy a megfigyelŖ v®leked®se, fizikai, szellemi, lelki hat§sa 

ne manipul§lja az eredm®nyeket, a kºvetkeztet®seket, §m mag§nak a tudom§nynak a 

fejlŖd®se ®s az elm®letek v§ltoz§sa bizony²tja, hogy ez nem teljes²thetŖ tºrekv®s; a 

szeml®lŖd®s az ember®.  

 

ĂAddig, am²g kitartok a semmitŖl sem f¿ggŖ n®zŖ, a n®zŖpont n®lk¿li megismer®s 

eszm®nye mellett, helyzetemet csakis a t®ved®s meleg§gy§nak l§thatom. Ćm mihelyt 

elismerem, hogy helyzetem miatt r®sz®v® v§ltam minden olyan tev®kenys®gnek ®s 

megismer®snek, melynek ®rtelme lehet sz§momra, s hogy helyzetem egyre ink§bb 

tartalmazza mindazt, ami lehet sz§momra, akkor a helyzetem v®gess®g®ben vett 

®rintkez®sem a t§rsadalmival ¼gy nyilv§nul meg sz§momra, mint minden igazs§g forr§sa 

                                                 
32

 Sur§nyi L§szl·: Metaaxiomatikai probl®m§k. Budapest, Typotex, 1993. 62. o. 
33

 Planck: i. m. 116. o. 
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ï bele®rtve a tudom§ny®t is ï ®s mivel van fogalmunk az igazs§gr·l, s ki sem l®phet¿nk 

belŖle, csak az marad, hogy a helyzetben rejlŖ igazs§got hat§rozzuk meg.ò
34

  
 

De nemcsak a vizsg§l·d§s kºzben mer¿l fel az ember szerepe, hanem a tudom§nyos 

felfedez®sek ®rtelm®vel ®s c®lj§val ºsszef¿gg®sben is. Kant m®g k¿lºnv§lasztja a 

tudom§ny ®s a filoz·fia c®lkitŤz®sei, Heidegger viszont m§r azt hangs¼lyozza, hogy a 

modern tudom§ny §t van itatva filoz·fi§val, a filoz·fia pedig felhaszn§lja a tudom§nyos 

elm®leteket. Ahogy egyre absztraktabb§ v§lik a tudom§ny anyaga, ¼gy lesz egyre 

filozofikusabb a tartalma, ®rtelme. Tºbbek kºzºtt Ilya Prigogine, Isabelle Stengers ®s 

Alfred North Whitehead is elveti az elm®leti ®s a gyakorlati tudom§ny merev 

sz®tv§laszt§s§t, illetve azt a tudom§nyfiloz·fi§t, amely nem foglal §ll§st az ember 

vil§gban elfoglalt hely®vel kapcsolatban.
35

 Ezt a szeml®letm·dot t§masztja al§ az 

antropikus elv, mely szerint a vil§gegyetem az®rt ilyen szerkezetŤ, mert csak ebben 

jºhetett l®tre az a fajta ®letforma, amely ezt a szerkezetet le²rja, ²gy ®szrev®teleink 

egyszerre sz·lnak a vil§gr·l ®s az azt szeml®lŖ emberrŖl. 

Whitehead nem l§t ellentmond§st a filoz·fia ®s a tudom§ny elvei kºzºtt. Filoz·fi§ja a 

viszonyokra, folyamatokra ®s az ¼j²t· v§ltoz§sokra f·kusz§l; legfontosabb szempontnak 

azt tartja, hogy a folyamatokat ®s az objektumokat egym§st·l ne elk¿lºn¿lten 

vizsg§ljuk, mert a dolgokat ºnmagukban nem, csak kºlcsºnhat§saikban ragadhatjuk 

meg. Ez fŖk®nt az elemi r®szecsk®k megfigyel®se sor§n v§lik evidenss®: az elvont 

esem®nyr®szecsk®k kapcsolatai r®v®n megismerhetj¿k az esem®nyek n®gydimenzi·s 

t®r-idŖ szerkezet®t is. A tudom§nynak minden l®tezŖt ®s minden kapcsolatot 

ºsszef¿gg®seiben kell tanulm§nyoznia.
36

 A sokf®les®g ®s az egyedi megjelenŖ kºzºtti 

viszonyr·l ezt ²rja: ĂA sokf®le eggy® v§lik ®s eggyel bŖv¿lò
37

. A c®l a t®r-idŖ sokas§g 

tulajdons§gainak megjelen²t®se:  

 

ĂBizony§ra m§r megfigyelt®k, hogy egy esem®nyr®szecske ®pp annyira az idŖnek egy 

pillanata, mint a t®r egy pontja. Ez®rt neveztem pillanatnyi pont-felvillan§snak. ĉgy a t®r-

idŖ szerkezet®ben a tºbb osztat¼ t®r v®g¿l nem k¿lºn¿l el az idŖtŖl, s megmarad az elt®rŖ 

m·don val· megk¿lºnbºztet®sek lehetŖs®ge a megfigyelŖk k¿lºnf®le kºr¿lm®nyeinek 

megfelelŖen.ò
38

 

 

                                                 
34

 Merleau-Pontyt id®zi: Prigogine ï Stengers: i. m. 88-90. o. 
35

 Prigogine ï Stengers: i. m. 88-90. o. 
36

 Alfred North Whitehead: A term®szet fogalma. Budapest, Typotex 2007. 175-177. o. 
37

 Whiteheadet id®zi: Prigogine ï Stengers: i. m. 99. o. 
38

 Whitehead: i. m. 177. o. 
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AZ £SZLEL£S TUDOMĆNYA 

 

Ebben a fejezetben azokat a legl®nyegesebb meg§llap²t§sokat eml²tem, amelyek a 

k¿lvil§g ®s az azt ®szlelŖ kapcsolat§t vizsg§lj§k, kit®rek a l§t§s®szlel®s kutat§saira, 

amelyek egyr®szt r§vil§g²tanak a k¿lvil§g befogad§s§nak ®s meg®rt®s®nek folyamat§ra, 

ugyanakkor ¼jabb k®rd®ssort ind²tanak el.  

 

Percepci· 

A neuropszichol·gia, a kognit²v tudom§ny, az idegtudom§ny, a mesters®ges 

intelligencia kutat§s§val foglalkoz· tudom§ny, a filoz·fia ismeretelm®lete, az 

episztemol·gia is arra keres v§laszt, hogy a val·s§got fizikai ®rz®kel®s¿nkkel mennyire 

tudjuk megismerni, hogyan ®szlelj¿k a k¿lvil§got, a percepci· ºsszetett ment§lis 

folyamat§nak eredm®nye mennyire felel meg a t®nyleges val·s§gnak, a vil§g mely 

ºsszef¿gg®seit t§rhatja fel, milyen dilemm§kat vet fel, illetve a megfigyel®s milyen 

m·don befoly§solhatja a szeml®lt val·s§got, ®s a val·s§gr·l kialakult ²t®let¿nket. Boros 

J§nos ²gy hat§rozza meg a percepci· fogalm§t: 

 

ĂAz emberi percepci· (l§t§s, tapint§s, hall§s, szagl§s, hŖm®rs®klet®rz®kel®s, stb.) a 

fogalmis§g ®s a vil§g kºzºtti interface, kºztes fel¿let, a vil§gt·l a fogalmiba val· bel®p®s 

helye, mint ilyen nem is teljesen a vil§ghoz, de nem is teljesen a fogalmis§ghoz tartozik. 

K®t tartom§nyt kapcsol ºssze, a nem-fogalmit a fogalmival, felt®ve, hogy elfogadjuk azt, 

hogy a vil§g ºnmag§ban nem fogalmi.ò
39

 
 

A legalapvetŖbb vizsg§latok arra vonatkoznak, hogy milyen kapcsolat van az ®szlelŖ 

szubjektum ®s a val·s§g kºzºtt ï mennyire ®s hogyan kºzel²thetŖ meg az ºnmag§ban 

l®tezŖ val·s§g, ®szlel®se mennyire f¿gg tudatunkt·l, a megismer®si folyamatokban 

mennyire van szerepe mag§nak az ®szlel®snek, ®s mennyire a m§r megl®vŖ tud§snak, az 

®szlel®s milyen m®rt®kben befoly§solja tud§sunkat, illetve gondolataink mennyire 

m·dos²thatj§k ®szlel®s¿nket. A k®rd®sek vil§gn®zeti vonatkoz§saira a filoz·fi§val 

foglalkoz· fejezetben t®rek ki.
40

 

 

                                                 
39
 Boros J§nos: A megismer®s tal§nya. Tudat, kommunik§ci·, tºrt®nelem. Budapest, Ćron Kiad·, 2009. 

25. o. 

http://mek.oszk.hu/10100/10143/10143.pdf (2015. 07. 06.) 
40

 A k®t fejezet kºtºtt a sz§mos megfelel®s miatt nem teszek utal§sokat. 

http://mek.oszk.hu/10100/10143/10143.pdf
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R. L. Gregory a percepci·t a tudom§nyhoz hasonl²tja tanulm§ny§ban.
41

 A tudom§ny, ®s 

a percepci· c®lja egyar§nt az, hogy adatok (®rz®kletek) r®v®n kialak²tson a val·s§gr·l 

egy re§lisnak mondhat· elk®pzel®st. Mindk®t esetben elŖfordulhat, hogy vagy az adatok 

(®rzetek) megszerz®se folyam§n, vagy a kiindul· hipot®zisekben (gondolati kateg·ri§k) 

felbukkannak t®ved®sek. Ha b§rmelyikre kiz§r·lagosan t§maszkodunk, t®ves 

kºvetkeztet®sekhez juthatunk.  

Hib§s felt®telez®s¿nk hat§s§ra figyelmen k²v¿l hagyhatunk, vagy eltorz²thatunk 

l®nyeges adatokat (®rzeteket), vagy elfogadhatjuk a pontatlan, a t®ves kalibr§ci·b·l 

sz§rmaz· ®rt®keket (nem megfelelŖen mŤkºdŖ, nem a k¿lvil§g kºr¿lm®nyeihez 

alkalmazkod· ®rz®kszervek adatai).
42

  

Az is helytelen kºvetkeztet®sekhez vezethet, ha csak az ®rz®ki tapasztalatra 

t§maszkodunk, ®s nem ir§ny²tjuk a tapasztalatszerz®s folyamat§t. Jonathan Crary 

Nietzsch®t id®zi: ĂAz ®rz®kek megcsalnak, az ®rtelem helyrehozza a hib§kat; ez®rt, 

vont§k le a kºvetkeztet®st, az ®rtelem az §lland·s§ghoz vezetŖ ¼t; a legkev®sb® ®rz®kleti 

gondolatoknak kell legkºzelebb §llniuk èval·s vil§ghozç. ï A legtºbb 

szerencs®tlens®get az ®rz®kek okozz§k ï ezek csal·k, szemf®nyvesztŖk, puszt²t·k.ò
43

 

R§ad§sul a k¿lvil§gb·l sz§rmaz· ingerek egy r®sze nem tudatosul, nem v§lik belŖle 

adat, ²gy nem tud r®szt venni az ²t®letalkot§s folyamat§ban. £rz®kszerveink fel®p²t®se, 

®rz®kenys®ge nem el®gs®ges a vil§g bizonyos jelens®geinek, ºsszetevŖinek 

®rz®kel®s®re, teh§t nem t§maszkodhatunk csak ®rz®kszerveinkre, ez®rt sz¿ks®g van 

tud§sunk ®s elk®pzel®s¿nk alapj§n megtervezett m®rŖmŤszerekre, illetve absztrakt 

gondolati tev®kenys®gre is kºvetkeztet®seink levon§s§hoz.
44

 ElŖfordulhat, hogy a nem 

megfelelŖ sz§m¼ adatb·l k®t®rtelmŤ vagy paradox kºvetkeztet®sek ad·dnak, ha viszont 

azt a hatalmas ingertºmeget tekintj¿k, amely §ltal§ban kºr¿lvesz minket, ezek 

®rtelmez®s®re szelekci· n®lk¿l nem vagyunk k®pesek.
45

 A fiziol·giai mechanizmusb·l 

sz§rmaz· ®rz®kel®si hib§kb·l, vagy ill¼zi·kb·l is juthatunk hamis §ltal§nos²t§sokhoz.
46

  

                                                 
41

 R. L. Gregory: A megt®vesztett szem. In: Erns Gombrich: Ill¼zi· a term®szetben ®s a mŤv®szetben. 

Budapest, Gondolat, 1982. 51-100. o. (a tov§bbiakban: Gregory, 1982) 
42

 Uo. 71.o. 
43

 Jonathan Crary: A megfigyelŖ m·dszerei. Budapest, Osiris Kiad·, 1999. 56. o. 
44

 R. L. Gregory: Az ®rtelmes szem. Budapest, Gondolat Kºnyvkiad·, 1973. 13. o. (a tov§bbiakban: 

Gregory, 1973) 
45

 Erns Gombrich: MŤv®szet ®s ill¼zi·. Budapest, Gondolat, 1972. 249. o. (a tov§bbiakban: Gombrich, 

1972) 
46

 Gregory, 1982. 72-74.o. 
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Az inform§ci·k feldolgoz§sa nem egy pillanat alatt tºrt®nik, ezalatt m·dosulhatnak a 

ment§lis reprezent§ci·k is. Ugyanaz az inger elt®rŖ ®szleleteket okozhat a k¿lºnbºzŖ 

®rz®kszervekben, az agy nem csak egy ter¿let®re hathat, nem csak egy hat§st v§lthat ki 

az agyban, vagyis az ingereknek tºbb jelent®se is lehet, illetve elt®rŖ ingerek 

kiv§lthatnak azonos ®rzeteket ugyanabban az idegben, ²gy ®szlel®s¿nk t®ved®se a 

rendszerbe foglalt von§s.
47

 

 

Ha ®szlel®s¿nk azonos lenne a fizikai vil§ggal ï mivel ez mindannyiunk sz§m§ra kºzºs 

ï, mindenki ugyanolyannak ®rz®keln® a k¿lvil§got. M§r maguk az ®rzetek is valamilyen 

m®rt®kben tudatunk §ltal m·dos²tottak; az ®szlelet, mint agyi §llapot teh§t nem azonos, 

csak Ăszimb·lumaò a val·s§g elemeinek, minden szubjekt²v helyzet, ®lm®ny, gondolat 

befoly§solja azt,
48

 teh§t amit val·s§gnak v®l¿nk, az csak r®szben felel meg a mag§ban 

l®tezŖ k¿lvil§gnak. 

 

Piaget kognit²v dinamika elm®lete szerint ï mivel az ember folyamatos kºlcsºnhat§sban 

®l a k¿lvil§ggal ï az egy®n fejlŖd®se voltak®ppen kºrnyezet®hez val· viszony§nak 

megv§ltoz§s§ban mutatkozik meg. Ez azt jelenti, hogy az adapt§ci· folyam§n egyr®szt 

minden egy®n ºnmaga s®m§ihoz igaz²tja az ®szlelt kºrnyezetet (asszimil§ci·), mint 

ahogy a term®szettudom§ny is sokszor az ®pp aktu§lis elm®leteknek megfelelŖen l§tja a 

vil§got, m§sr®szt saj§t rendszer®t meg is v§ltoztatja, §talak²tja az ¼jabb ®s ¼jabb 

®szlel®seinek megfelelŖen (akkomod§ci·).
49

  

Nincs teh§t Ăelfogulatlan szemò jelenti ki Gombrich
50

 is, de rajta k²v¿l m®g sz§mos 

gondolkod·
51

 vallotta azt a n®zetet, hogy az ®szlel®s sor§n elŖzetes hipot®zisek 

mŤkºdnek, amelyeket a folyamat vagy megerŖs²t, vagy megc§fol, teh§t maga az 

®szlel®s §t is alak²thatja ezeket.  

                                                 
47

 Crary: i. m. 107. o. 
48

 Robert Sekuler ï Randolph Blake: £szlel®s. Budapest, Osiris Kiad·, 2004. 21. o. 
49

 Pl®h Csaba: Bevezet®s a megismer®studom§nyba. Budapest, Typotex, 1998. 134-135. o. 
50

 Gombrich, 1972. 270. o. 
51

 Jonathan Richardson XVIII. sz.: ĂNagy igazs§g az, hogy senki sem l§tja, milyenek a dolgok, aki nem 

tudja, hogy milyeneknek kell lenniºk.ò id®zi: Gombrich, 1972. 22. o. 

Plinius (i. sz. 150 kºr¿l): ĂAz ®rtelem a l§t§s ®s a megfigyel®s igazi eszkºze, a szem csak mint csatorna 

mŤkºdik kºzre, amikor tov§bb²tja a tudathoz a l§that·t.ò Alhazen (XI. sz.): ñSemmi l§that·t sem ®rt¿nk 

meg puszt§n a l§t§ssal, csak f®nyt ®s sz²neket ®rz®kel¿nk.ò id®zi: Gombrich, 1972. 24. o.  
William James (1892): ĂAz elme ®s a vil§g egy¿tt alakultak ki, ®s ennek kºvetkezt®ben kºlcsºnºsen 

illeszkednek egym§shoz.ò id®zi: Sekuler ï Blake: i. m. 160. o. 

Rudolf Arnheim: ĂMinden ®szlel®s egyszersmind gondolkod§s, minden ²t®letalkot§s egyszersmind 

intu²ci·, minden megfigyel®s egyszersmind invenci·.ò Rudolf Arnheim: A vizu§lis ®lm®ny. Az alkot· 

l§t§s pszichol·gi§ja. Budapest, Aldus, 2004. 10. o. 
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£szlel®s ®s gondolkod§s teh§t nem sz®tv§laszthat· folyamatok, ®pp ez®rt mer¿l fel az a 

bizonytalans§g, hogy ha tudatunk befoly§solja ®szlel®s¿nket, akkor mennyire tudjuk a 

rajtunk k²v¿l l®tezŖ vil§got objekt²ven szeml®lni, mennyire lehet¿nk biztosak 

®szlel®seink igazs§g§ban, hogyan tudjuk t®ved®seinket kik¿szºbºlni? 

ĂA term®szet n®ma, ®s a term®szeti folyamatok nem a vil§g m®ly®re hatol· szil§rd 

gyºkerekrŖl tud·s²tj§k az embert, hanem csup§n az emberi erŖfesz²t®seket ®s azok 

korl§tait visszhangozz§k.ò
52

 A tudom§nynak is c®lja, hogy min®l objekt²vebb legyen, 

min®l ink§bb elk¿lºn²tse mag§t a szubjektum befoly§s§t·l, fŖleg az ®rz®kelt adatokra 

t§maszkodjon, a vil§got f¿ggetlen¿l a r·la val· gondolkod§st·l, ºnmag§ban vizsg§lja, 

de m§r azzal, hogy k®rd®seket tesz¿nk fel, hogy megfigyel®seket v®gz¿nk, 

meghat§rozzuk poz²ci·nkat, valamilyen elv§r§sb·l indulunk ki, a felt®telez®s eleve 

manipul§lja a folyamatot. Akkor a v®geredm®ny mennyire vonatkozhat kiz§r·lag egy 

tŖl¿nk f¿ggetlen val·s§gra?  

 

A l§t§s folyamata 

Az ºsszetetts®get, a bonyolults§got, kiismerhetetlens®get ®s megt®veszthetŖs®get, illetve 

a tanul§st, az elŖzetes hipot®zisek fontoss§g§t igazolj§k a l§t§s neurofiziol·giai, 

pszichol·giai kutat§sai is. 

A tudatos vizu§lis ®szlel®s nem a retin§n, hanem az agyban jºn l®tre, egy akt²v folyamat 

v®geredm®nyek®nt, amelynek sor§n az inger¿letek ºsszetett feldolgoz§son mennek 

kereszt¿l. Nemcsak az elv§r§sok alak²tj§k a l§tv§ny ®rtelmez®s®t, de az ®rz®kel®s is 

§lland·an m·dos²tja ®szlel®si elv§r§sainkat, vagyis a l§t§s tanul§si folyamat 

v®geredm®nye.
53

 A l§t§s teh§t nem egyenlŖ a vizu§lis ®rz®kel®ssel, nem csak az egzakt 

m·don ®rz®kelhetŖ jelens®gek befoly§solj§k ²t®let¿nket.
54

 

M§r a folyamat kezdet®n®l sz¿ks®ges az ®rzetek ellenŖrz®se, mert a szem fizikai 

fel®p²t®s®ben, a szenzoros receptorok mŤkºd®s®ben fell®pŖ hib§k torz²thatj§k, 
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§talak²thatj§k, bizonytalann§ tehetik a val·s§got.
55

 A tov§bbiakban a retina 

ganglionsejtjei v®gzik a receptorokb·l ®rkezŖ idegi jelek elemz®s®t, bizonyos 

inform§ci·kat kiemelnek, m§sokat nem vesznek figyelembe, vagyis a retina esem®nyei 

is befoly§solj§k a l®trejºvŖ l§tv§nyt. Ennek eredm®nyek®nt ak§r ill¼zi·k is 

kialakulhatnak, amelyek kºvetkezt®ben l§thatunk a val·s§gban nem l®tezŖ jelens®geket 

is (Hermann r§cs, Mach-s§v)
56

. A l§t·t®r centr§lis ter¿let®nek kiemel®se is r®szben a 

retin§b·l indul ki, ugyanis a fovea
57

 ganglionsejtjeinek sz§ma sokkal nagyobb, mint a 

retina egy®b ter¿leteit k®pezŖ ganglionok sz§ma, teh§t nem mindegy az sem, hogy az 

inform§ci· a retina mely r®sz®re ker¿l. Ez®rt fordulunk fej¿nkkel vagy szem¿nkkel a 

l®nyeges form§k ir§ny§ba, hogy a t§rgyr·l ®rkezŖ inform§ci· nagy r®sze a fove§ra 

essen. Az agyba tov§bbjuttatott inger¿let ¼tj§t az is meghat§rozza, hogy a 

ganglionsejtek kºz¿l a P vagy az M sejtek tov§bb²tj§k-e az inform§ci·t, ugyanis a 

specializ§l·dott sejtek a k¿lvil§g k¿lºnbºzŖ jellegzetess®geire ®rz®kenyek, ®s ennek 

megfelelŖen a vil§g elt®rŖ aspektusaival foglalkoz· vizu§lis agyi ter¿letekhez juttatj§k 

el az inger¿leteket.
58

 

 

A kutat§sok bebizony²tott§k, hogy vizu§lis feldolgoz§s nem egyetlen agyi ter¿leten, 

hanem egy hierarchikus h§l·zathoz hasonl·an, az agy tºbb, k¿lºnbºzŖ r®szein 

megosztva, specializ§l·dva a l§tv§ny bizonyos jellemzŖinek elemz®s®re, ºsszehangolva, 

szinkron oszcill§ci·k r®v®n tºrt®nik.
59

 Az ®szlel®sben r§ad§sul nemcsak a l§t·k®reg, 

hanem m§s ter¿letek is r®szt vesznek. Ezeknek a r®gi·knak csak az ºsszef¿ggŖ 

mŤkºd®se k®pes egyes²teni a r®szinform§ci·kat, egy-egy lok§lis ter¿let ºnmag§ban nem 

elegendŖ az ®rtelmes k®p kialak²t§s§hoz.
60

 

 

A Gestalt-elm®let szerint az alakzatfelismer®s annak kºszºnhetŖ, hogy a komplex agyi 

folyamatok az elemeket nem ºnmagukban, elk¿lºn¿lten, hanem ºsszef¿gg®s¿kben 

elemzik, ®s ennek eredm®nye nem azonos az elemek egyszerŤ ºsszeg®vel. A k®sŖbbi 

kutat§sok viszont tov§bbmennek, ®s az elemi egys®gek vizsg§lat§ra is nagyobb 

hangs¼lyt helyeznek. Eszerint a l§t§s elsŖ szakasz§ban tºrt®nik a l§t·mezŖ eg®sz®nek 
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vizsg§lata, a m§sodik szakaszban pedig, az elemek vizsg§latakor, a l§t·mezŖ egy kisebb 

szakasz§nak elemz®se zajlik. A tºbbszºrºs t®ri csatorn§k elm®lete azt mondja ki, hogy a 

l§tv§ny att·l f¿gg, melyik t®ri l®pt®kre f·kusz§lunk, mert minden l®pt®k m§s ®s m§s 

inform§ci·j§t tartalmazza a l§tott val·s§gnak. Ezek az inform§ci·k ºsszead·dva adj§k a 

v®gleges k®pet. 
61

 

Az evol¼ci· ®s a tanul§s sor§n kialak²tott speci§lis h§l·zatok ®s mechanizmusok r®v®n 

az agy k®pes a perceptu§lis konstanci§ra, amely hozz§j§rul ahhoz, hogy az elt®rŖ 

szºgbŖl, t§vols§gb·l, megvil§g²t§sb·l ad·d· elt®r®sek ellen®re is felismerj¿k az alak 

§lland· tulajdons§gait, be tudjuk azonos²tani a l§tv§nyt.
62

 A kor§bbi tapasztalatoknak 

kºszºnhetŖen, a jelent®s, ®rtelmez®s f¿ggetlen lehet att·l, hogy ®ppen hogy ®szlel¿nk 

egy t§rgyat, vagyis mindaz felid®zŖdik egy adott perspekt²v§b·l l§tott t§rgy kapcs§n, 

ami ahhoz a t§rgyhoz, mint egy ºsszetett determin§ci·s rendszerhez kapcsolhat· (egy 

adott n®zetbŖl tudhat· a t§rgy m§s n®zete is).
63

  

Ugyanakkor egy t§rgy pontos megismer®s®hez tºbb n®zet l§tv§nya elengedhetetlen, 

mivel a t®rbeli t§rgyak jellemzŖit egy n®zet sem tudja teljes pontoss§ggal visszaadni. 

T®rbeli t§rgyak eset®n a l§tv§ny lehet tºbb®rtelmŤ vagy felismerhetetlen, eg®szen addig, 

am²g fej¿nk, test¿nk, vagy a t§rgy elmozdul§s§nak seg²ts®g®vel a tºbbf®le n®zŖpontb·l 

sz§rmaz· inform§ci·k nem pontos²tj§k az ®rtelmez®st.
64

 Vagyis m§r az 

alakfelismer®sben is szerepet j§tszik a m®lys®g- ®s t®r®szlel®s. 

A l§t·rendszer is ï hasonl·an a tºbbi ®szlel®si rendszer¿nkhºz ï be®p²tett, ºrºklºtt, 

vagy tanul§s, tapasztal§s folyam§n megszerzett
65

 felt®telez®sekkel rendelkezik, ez seg²t 

beazonos²tani a l§tv§ny alapj§n a t§rgyakat, ennek hi§ny§ban csak ®rtelmetlen form§kat 

l§tn§nk, mint az Ames-f®le k²s®rletben,
66

 vagy mint a l§t§sukat visszanyert, elŖszºr l§t· 

vakok.
67

   

 

                                                 
61

 Sekuler ï Blake: i. m. 166-173. o. 
62

 Kov§cs  ï Vidny§nszky: i. m. 28. o. 
63

 Jaako Hintikka: A fogalom mint l§tv§ny: a reprezent§ci· probl®m§ja a modern mŤv®szetben ®s a 

modern filoz·fi§ban. In.: A sokarc¼ k®p: v§logatott tanulm§nyok a k®pek logik§j§r·l. szerk.: Hor§nyi 

¥zs®b, Budapest, Typotex, 2003. 157. o.  
64

 Rudolf Arnheim: A vizu§lis ®lm®ny. Az alkot· l§t§s pszichol·gi§ja. Budapest, Aldus, 2004. 65-72. o. 
65

 Gregory, 1973. 18-20. o. 
66

 Gombrich, 1972. 228. o. 
67

 A kultur§lis hat§sok, a t®rrŖl kialak²tott elm®letek t®r®rz®kel®st befoly§sol· hat§s§ra Kar§di K§zm®r ®s 

K§llai J§nos is kit®r: K§llai J§nos, Kar§di K§zm®r ®s T®nyi Tam§s: A t®r®lm®ny kult¼rtºrt®nete ®s 

pszichopatol·gi§ja. Tertia, Budapest, 1998 



26 

 

A t®rl§t§st is sz§mos kºlcsºnºs ºsszef¿gg®s hozza l®tre. A t®r nem egy ºnmag§ban 

®rz®kelhetŖ valami, hanem a t®rben helyet foglal· dolgok ®s a szeml®lŖ 

viszonyrendszere.
68

 Ernst Cassirer ezt ²gy fogalmazza meg: ĂT®r ®s idŖ nem 

szubsztanci§k, hanem sokkal ink§bb èval·s rel§ci·kç, igazi objektivit§suk a èviszonyok 

igazs§g§banç, s nem valamilyen abszol¼t val·s§gban rejlik.ò
69

 Mikºzben a monokul§ris 

statikus l§tv§ny is ad inform§ci·kat a t®rrŖl (takar§s, m®ret, vonalperspekt²va, 

text¼ragradiens, levegŖperspekt²va, §rny®k), a szem mozg§s§ra (f·kusz§l§s, p§szt§z§s) 

is sz¿ks®g van a t®rbelis®g feldolgoz§s§hoz. A l§t§s sor§n, a k¿lsŖ t§rgy mozg§s§nak 

kºvetkezt®ben, a retin§lis k®p is folyamatosan v§ltozik. Ezt a v§ltoz· k®pet az agynak 

kell a tov§bbiakban elemeznie, ebbŖl kisz§m²tania a t®r koordin§ta-rendszer®t.
70

 

A t®r®szlel®st seg²theti a t§rgyak egym§shoz, vagy a k¿lvil§g hozz§nk viszony²tott 

elmozdul§sa.
71

 Ekkor a t§rgyak t§vols§g§ra a mozg§sparallaxisb·l kºvetkeztethet¿nk. 

Ha elmozdulunk, a kºzeli t§rgyak vel¿nk ellenkezŖ ir§nyba nagy sebess®ggel l§tszanak 

elindulni, mivel a kºzelebbi t§rgyak elmozdul§sakor ugyanakkora sebess®gn®l nagyobb 

a l§t·szºg-m·dosul§s m®rt®ke, a t§voliak a mi mozg§sir§nyunkkal megegyezŖ ir§nyban, 

lassan mozognak.
72

  

R®szben ezeknek a v§ltoz§soknak, r®szben a binokul§ris l§t§snak kºszºnhetŖ a 

t§vols§gok ®szlel®se. A k®t szembŖl ®rkezŖ adatok egyes²t®se bonyolult agyi 

folyamatok eredm®nye. A k®t szem a n®zŖpontk¿lºnbs®gbŖl fakad·an kis elt®r®ssel 

alkot k®pet a t§rgyakr·l (retin§lis diszparit§s).
73

 Ez nemcsak a kis t§vols§gok 

®szlel®s®ben j§tszik szerepet, de lehetŖv® teszi a t§rgyak t®rbelis®g®nek ®szlel®s®t is.  A 

sztereol§t§s azt a c®lt is szolg§lja, hogy a monokul§ris l§t§ssal nem ®szlelhetŖ form§kat 

is fel tudjuk ismerni. Julesz B®la randompont-sztereogramjai eset®ben a sztereol§t§snak 
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kºszºnhetŖen a k®t §bra kºzti elt®r®sek kiemelkedni l§tszanak, ezzel lehetŖv® teszik az 

egy szemmel nem ®rz®kelhetŖ alakzat felismer®s®t.
74

  

A t§rgyak form§j§nak felismer®s®hez, meghat§roz§s§hoz, a t®r®rz®kel®shez nemcsak 

l§t§sra, mozg§sra, de tapint§sra is sz¿ks®g van.
75

 A kinesztetikus tapasztalatok, ®s a 

gravit§ci·val ºsszef¿ggŖ ®rzetek kieg®sz²tik a l§t§s sor§n szerzett inform§ci·kat, ®s 

ford²tva, a l§t§s seg²ts®get ny¼jt a mozg§s megtervez®s®hez.
76

 

 

A vil§g ®szlel®se dinamikus, idŖbeli esem®nyek sor§n, ®rz®kel®sek, bonyolult kognit²v 

(gondolkod§s, eml®kez®s, tudattalan folyamatok, tanul§s) feldolgoz§si mŤveletek, 

viszony²t§sok kºzepette tºrt®nik. Az ®rzetek feldolgoz§sa, a k¿lvil§g ment§lis 

reprezent§ci·j§nak elŖ§ll²t§sa ï a kutat§sok ellen®re ï m®g mindig sok rejt®lyt 

tartalmaz·, szinte kiismerhetetlen¿l bonyolult mŤveletnek l§tszik, de az biztos, hogy az 

egy®n ®s a vil§g perceptu§lisan elv§laszthatatlanok. A komplexit§s, v§ltoz§sokra val· 

®rz®kenys®g, tºk®letlens®g miatt sz¿ks®g van a percepci· folyamatos ellenŖrz®s®re; egy 

stabil n®zŖpont nem elegendŖ a k¿lvil§g ®szlel®s®hez, ®s az is biztos, hogy a vil§g 

tºk®letes ®s teljes megismer®se ®rz®kszervekkel sem lehets®ges. 
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AZ £SZLEL£S FILOZčFIĆJA  

 

ĂA l®t mint mag§t megvon·, §m mindig el®nkbe tartott, s mint ilyen, ez az, ami minket 

a legink§bb ®rint, hiszen §lland·an arra k®sztet, hogy meg®rts¿k.ò
77

 

 

Az ¼jkori tudom§nyos felfedez®sek, a kozmikus ®s a fºldi vil§gr·l fel®p²tett te·ri§k 

jelzik, hogy megszŤnt a vall§s kiz§r·lagos szerepe a l®tk®rd®sekre egyed¿lik®nt v§laszt 

adni. EttŖl kezdve, fokozatosan egyre nagyobb m®rt®kben, a filoz·fia v§llalja mag§ra a 

l®t ®rtelmez®s®nek feladat§t. 

A filoz·fia tºrt®nete azt mutatja, hogy a meg®rt®s csak megkºzel²thetŖ, de el nem 

®rhetŖ. 

Merleau-Ponty ²gy fogalmazza meg ezt a le nem z§rhat· folyamatot: 

 

ĂM®g a marad®ktalanul pozit²v filoz·fi§ra tºrekvŖ szem®lyek is csak annyiban voltak 

filoz·fusok, amennyiben lemondtak az abszol¼t tud§s birtokl§s§nak a jog§r·l: nem az 

abszol¼t tud§st tan²tott§k, hanem ennek §lland· l®tes¿l®s®t benn¿nk, nem az 

abszol¼tumot, hanem legfeljebb ï mint Kierkegaard mondja ï a kºzte ®s kºzt¿nk levŖ 

abszol¼t viszonyt. A filoz·fus att·l filoz·fus, hogy mozg§sa a tud§st·l sz¿ntelen¿l a 

tudatlans§ghoz, a tudatlans§gt·l a tud§shoz vezet, ®s hogy ebben a mozg§sban egyfajta 

nyugalom van...ò
78

  
 

Ha ennek a megval·s²thatatlan tºrekv®snek az ®rtelm®t keress¿k, akkor seg²thet Louis 

Lavelle v®leked®se, amire Merleau-Ponty is utal:  

 

ĂLavelle szerint a filoz·fia t§rgya nem m§s, mint èa l®t eg®sze, amelybe ï egy minden 

pillanatban ¼jra meg ¼jra megval·sul· csoda folyt§n ï saj§t l®t¿nk bele²r·dikç. Lavelle 

teh§t csod§r·l besz®l, mert paradoxonnal szembes¿l: a tot§lis l®t paradoxon§val, mely 

megelŖzi mindazt, amiv® csak v§lhatunk ®s amit csak tehet¿nk, §m ami n®lk¿l¿nk 

m®gsem lenne val·ban tot§lis, mivel gyarapod§s§hoz a mi l®t¿nkre van sz¿ks®ge. Hozz§ 

fŤzŖdŖ viszonyaink kettŖs ®rtelmet hordoznak: az elsŖ ®rtelm®ben az ºv®i vagyunk, a 

m§sodikban Ŗ a mi®nk.ò
79

 
 

A tudom§nyok fejlŖd®se, a val·s§g §br§zol§sa, szoros ºsszef¿gg®sben van a 

szellemtºrt®net alakul§s§val. Terjedelmi ®s tartalmi okok miatt nem t®rek ki valamennyi 

filoz·fiai n®zetre, azokat eml²tem meg, amelyek v®lem®nyem szerint legink§bb 
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kifejezik vil§ghoz val· viszonyunk v§ltoz§s§t, ezek kºz¿l is elsŖsorban a 

fenomenol·gia n®h§ny k®pviselŖj®nek gondolatait mutatn§m be. P§rhuzamot vonhatunk 

korunk alap§ll§sa ®s kor§bbi filoz·fiai ir§nyzatok kºtºtt is, a modern filoz·fi§t is 

ezekkel ºsszevetve szeml®lj¿k, ez®rt kºz¿l¿k is megeml²tem a legjelentŖsebbeket. 

 

A filoz·fia diszciplin§i kºz¿l az episztemol·gia foglalkozik azokkal a k®rd®sekkel, 

amelyek a tudom§nnyal ®s a mŤv®szettel is kapcsolatban §llnak. Azt vizsg§lja, hogy 

megy v®gbe a megismer®s, a megismer®snek milyen m·djai vannak, min alapulnak az 

²t®letek, az emberi szubjektum hogyan k®pes az objekt²v vil§got megkºzel²teni, hogy 

lehet megk¿lºnbºztetni az igaz ®s t®ves ²t®leteket. 

 

Az elm®letek szerint a val·s§g l®nyeg®t a k¿lvil§gb·l szerzett ®rz®kletek, tapasztalatok, 

vagy a szellemi, ®rtelmi vil§gb·l eredŖ alapvetŖ tud§s, vagy a kettŖ egy¿ttes 

seg²ts®g®vel lehet felt§rni. Az elm®letek a szeml®lŖ alapvetŖ orient§ci·j§b·l indulnak 

ki, amely vagy egy ºnmag§t·l ®s a fizikai vil§gt·l is elt§volod·, egy transzcendens 

szf®ra ide§ira figyelŖ, vagy egy kifel® ir§nyul·, elsŖsorban az anyagi vil§g jelens®geire 

f·kusz§l· ®s azt el/befogad·, vagy egy saj§t szellemi, ®rtelmi tudat§sra befel® 

koncentr§l·, vagy egy p§szt§z·, a k¿lvil§got ®s a szubjektum univerzum§t is figyelembe 

vevŖ tekintettel jellemezhetŖ. Ezeket a megk¿lºnbºztet®seket az®rt tartom fontosnak, 

mert jelzik a vil§g meg®rt®s®hez sz¿ks®ges n®zŖpontok ir§ny§t, helyzet®t, mozg§s§t 

vagy mozdulatlans§g§t. 

Az egyes filoz·fusok figyelm®nek ®s tud§s§nak ir§nyul§s§t megrajzolt §br§kkal 

szeretn®m szeml®letess® tenni. Az ir§nyul§snak, az egyes elemek egym§ssal val· 

kapcsolatainak, az §br§k rendszer®nek m·dosul§sai, egyes elemek k²v¿l ker¿l®se jelzi a 

szeml®letm·dban, hozz§f®r®sben bekºvetkezett v§ltoz§sokat. Az §br§k szerkezet®n®l 

Plat·n §br§j§t (1. §bra) tekintettem kiindul·pontnak, azt kieg®sz²tettem nyilakkal, hogy 

az orient§l·d§st is illusztr§lni tudjam, az egyes elemeket pedig megk¿lºnbºztetett 

form§val jelºltem. (2. §bra) 
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1. §bra
80

 

 

 

2. §bra 

 

 

Plat·n 

Az elsŖ alap§ll§s az objekt²v idealista filoz·fi§nak felel meg. Plat·n szerint a tud§s nem 

fakadhat az ®rz®kel®sbŖl, mivel az ®rz®kel®s nem csalhatatlan; nincsenek ºnmagukban 

l®tezŖ minŖs®gei az anyagi vil§gnak, nincs §lland·s§g, ez®rt l§tsz·dhat mindenkinek 

m§shogy a vil§g. Kºvetkeztet®se: ĂA tud§s nem az ®rz®ki benyom§sokban rejlik teh§t, 

de igenis a r·luk alkotott ²t®letekben.ò
81

 A szubjekt²v benyom§sokat ez®rt figyelmen 

k²v¿l kell hagyni, a tekintet v§ndorl§sa, a muland· l§tszat csak elfedi a dolgok igazi 

val·j§t. Nem a v§ltoz®kony jelens®gek szeml®let®bŖl jutunk el az igazs§ghoz, mert azok 

az igazi val·s§gnak csak egyedi, felsz²ni tºred®keit mutatj§k, egyed¿l a jelens®gek 
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mºgºtt l®tezŖ ºrºk, §lland· ide§k vil§g§ra szegezett tekintet r®v®n fedezhetj¿k fel a 

vil§g l®nyegi l®tez®sm·dj§t. Elm®lete szerint az ide§knak birtok§ban vagyunk 

sz¿let®s¿nkkor, csak eml®kezn¿nk kell ezekre. Vagyis amikor megszabadulunk a 

minket elhom§lyos²t· ®rz®ki tapasztalatainkt·l, elhagyva mindennapi l®tez®s¿nket, az 

ekszt§zis §llapot§ban m§r nem ºnmagunkra reflekt§lunk, hanem az ide§k vil§g§hoz 

kapcsol·dunk.
82

 L®tezik a stabil kiindul·- vagy v®gpont, a megismer®s visszat®r®s ebbe 

a szf®r§ba, visszaeml®kez®s, aminek el®r®s®hez el kell rugaszkodnunk a fºldi vil§gb·l 

Ăa val·ban l®tezŖ fel®ò. (3. §bra) 

 

3. §bra 

Arisztotel®sz 

Arisztotel®szn®l m§r nem k¿lºn¿l el ennyire ®lesen a l®nyeg a l®tez®stŖl, a szubsztancia 

a tulajdons§gait·l, a l®lek a testtŖl. Megk¿lºnbºzteti a dolgok egyes ®rz®kszervekkel 

®rz®kelhetŖ tulajdons§gait, amelyeknek meg²t®l®s®ben nincs t®ved®s, ®s a dolgok kºzºs 

®rzett§rgyait (alak, nagys§g, mozg§s, nyugalom, stb.), amelyek tºbb ®rz®kszervvel 

®rz®kelhetŖk. A dolgok ezen tulajdons§gainak ®rz®kel®se egyidejŤleg megy v®gbe, 

mozg§ssal, az ®rz®kszervek egy¿ttes mŤkºd®s®vel, Ă...egy el nem k¿lºn¿lt k®pess®g 

mŤkºdik el nem k¿lºn¿lt idŖbenò
83

. £pp ez®rt t®vedhet¿nk a meg²t®l®sben ebben az 

esetben. A dolgokban az aktu§lis l®t ®s a szubsztancia egys®get alkotnak. A 

gondolkod§s sor§n az a c®lunk, hogy a dolgok aktu§lis, v§ltoz®kony l®te mºgºtt 

felfedezz¿k a szubsztanci§t. A gondolkod§s sor§n az ®rz®kszervek §ltal ®rz®kelt 

tulajdons§gokat sorra v®ve, ºsszes²tve, ºsszehasonl²tva juthatunk el az ²t®letalkot§shoz, 

a l®nyeg felismer®s®hez. Sz¿ks®g van teh§t a v§ltozatos (mozg§st mag§ban foglal·) 
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tapasztalatra is, mert az elemzŖ gondolkod§s ºnmag§ban t®ved®sekhez vezethet.
84

 (4. 

§bra) 

 

4. §bra 

 

A kºz®pkori vil§gn®zet attitŤdj®vel szemben a XVI -XVII. sz§zad gondolkod§s§ban 

l®nyeges fordulat ment v®gbe: a  megismerŖtev®kenys®gben ºtvºzŖdºtt a tapasztalat, a 

k²s®rlet ®s a logikus kºvetkeztet®s. 

Kezdetben azonban a tapasztalatra ®s a k²s®rletre hagyatkoz§s k®ts®gekkel teli. 

 

Descartes 

Az ¼jkor racionalista filoz·fi§ja m®g egy fel¿lrŖl ®p²tkezŖ folyamatban hisz; mivel az 

®rz®kek megb²zhatatlanok, ez®rt a biztos kiindul·pontot a priv§t emberi ®rtelemben, a 

gondolkod§si tev®kenys®gben l§tja. Descartes cogito-argumentum§nak kiindul·pontja 

m®gis a teljess®gig vitt k®telked®s, mert: ĂĐgy l§tszik teh§t, hogy mindenrŖl, ami van, 

csak aff®le val·sz²nŤ v®lem®nyt, nem pedig tºk®letes tud§st tudunk el®rni...ò
85

 A 

dolgokat tapasztalataink ¼tj§n ®rz®kelj¿k, de ezek az ®rz®keink megcsalhatnak 

benn¿nket ï a Nap m®ret®nek meg²t®l®s®t hozza fel p®ldak®nt ï, ez®rt ink§bb az 

®rtelm¿nknek kell hinn¿nk, mert csakis az ®rtelem mutatja ki mindenben az igazs§got.
86

 

Nem az empirikus, bizonytalan tud§st kell teh§t forr§snak tekinteni, hanem a 

matematikai, geometriai axi·m§khoz hasonl· elm®leti tud§st, ®s ez®rt v®li azt is, hogy 

Ă... a m§sok §ltal megismert tudom§nyok kºz¿l csup§n az aritmetika ®s a  geometria 
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mentes a t®ved®s vagy a bizonytalans§g minden hib§j§t·lò.
87

 Az idealista fix pont 

lesz§llt a fºldre, a kartezi§nus filoz·fia sz§m§ra az emberi szubjektum v§lt vonatkoz§si 

centrumm§, de m®g bizonyos m®rt®kig elt§vol²tva a term®szettŖl, egy azon k²v¿li 

referenciapontba elszigetelve. (5. §bra) 

 

5. §bra 

Leibniz 

Leibniz a szubsztanci§nak k¿lºnf®le megval·sul§sait felt®telezi, amelyek tov§bbi 

r®szekre nem oszthat·k, vagyis kiterjed®s n®lk¿liek, hasonl·ak a ponthoz, vagy az 

energi§hoz; ezek a mon§szok, amelyek nem keletkeznek ®s nem is pusztulnak el, de 

folyamatos v§ltoz§son mennek §t.
88

  

 

Ă£s hogy egy ®s ugyanaz a v§ros m§s ®s m§s l§tv§nyt ny¼jt, ha m§s ®s m§s ir§nyb·l 

szeml®lj¿k, ®s a n®zŖpont v§ltoz§s§val mintegy megsokszoroz·dik, ugyan²gy az egyszerŤ 

szubsztanci§k v®gtelen sokas§ga kºvetkezt®ben megannyi k¿lºnbºzŖ vil§gegyetem van, 

amelyek azonban csak ugyanannak az egynek t§vlati k®pei, az egyes monaszok 

k¿lºnbºzŖ n®zŖpontjaib·l szeml®lve.ò
89

 
 

A tºrt®n®sek sz§ma v®gtelen, minden l®tez®si form§t nem ismerhet¿nk meg, de a 

sokf®les®get megfigyelve eljuthatunk az egyszerŤ l®nyeg felismer®s®hez. ĂEzen a 

m·don lehet el®rni a lehetŖ legnagyobb v§ltozatoss§got ®s egyszersmind a lehetŖ 

legnagyobb rendet, vagyis a lehetŖ legnagyobb tºk®letess®get.ò
90

 

Ha valamit megfigyel¿nk, mindenrŖl alkothatunk k®pet. Mivel a teremtett dolgok kºzºtt 

kapcsolat van, minden mon§sz kifejezi az ºsszes tºbbit is, t¿kre az eg®sz 

univerzumnak.
91

 Elveti azt a plat·ni elk®pzel®st, hogy minden gondolatunk csak 
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visszaeml®kez®s; szerinte csak a k¿lvil§g megtapasztal§sa r®v®n fedezhetj¿k fel az 

elvont gondolatokat, vagyis ®rz®ki mozzanatokra is sz¿ks®g van. Teh§t vannak ugyan 

vel¿nk sz¿letett igazs§gok, de ugyanakkor vannak olyan ide§ink is, amelyeket az elme 

reflexi·j§nak kºszºnhet¿nk, amikor az elme ºnmag§ra visszahajlik.
92

 A megismer®s 

saj§t magunk (mint l®lekmon§sz) k¿lºnbºzŖ §llapotainak (percepci·inak) felismer®se ®s 

®rtelmez®se (appercepci·ja). (6. §bra) 

 

6. §bra 

Kant 

Kant elm®lete kritik§val kºzel²t az empirista
93

 (7. §bra) ®s racionalista §ll§spontokhoz 

is. A kºvetkezŖ meg§llap²t§sb·l indul ki: Ăéaz emberi megismer®snek k®t fŖ §ga van, 

melyek tal§n kºzºs ï §m sz§munkra ismeretlen ï gyºk®rbŖl erednek, nevezetesen az 

®rz®kel®s ®s az ®rtelem: az elŖbbi §ltal adva vannak nek¿nk a t§rgyak, az ut·bbi §ltal 

gondoljuk Ŗket.ò
94

 Kant m§r nem k¿lºn²ti el az anyagi vil§gt·l ®s a szubjektum testi, 

®rz®ki szf®r§j§t·l n®zŖpontj§t, a megfigyelŖt visszahelyezi a term®szetbe, abba a 

term®szetbe, ahol az emberi szubjektum a vil§g le²r§s§nak kºz®ppontja. Szerinte a 

vil§ghoz val· kapcsol·d§shoz felt®tlen¿l sz¿ks®g van az ®rz®kekre, azok nem 

csalhatnak meg benn¿nket, legfeljebb a r·luk alkotott ²t®leteink. A vil§g ®rz®keinktŖl 

f¿ggetlen, ºnmag§ban val· l®tez®s®rŖl ®pp ez®rt nem, csak az ®rz®keinken kereszt¿l 

megismerhetŖrŖl tudunk k®pet alkotni.  

A sz§munkra val· vil§g megismer®se ugyan tapasztalatokon (a posteriori ismeretek) 

nyugszik, de a tapasztalatot az azt megelŖzŖ, tiszt§n az ®rtelemben l®tezŖ ºsszef¿gg®sek 

(a priori ismeretek) teszik lehetŖv®. ĂTartalom n®lk¿l ¿res a gondolat, fogalom n®lk¿l 
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vak a szeml®let.ò
95

 ï ²rja A tiszta ®sz kritik§ja c. mŤv®ben. A tapasztalatt·l teljesen 

f¿ggetlen, tiszta a priori ismereteink biztos²tj§k, hogy tapasztalatainkat ®rtelmezhess¿k, 

ezek az ismereteink a legfontosabbak, de fel kell tenn¿nk a k®rd®st, hogy mennyire 

lehet¿nk ezekben biztosak? Kant szerint ezt sok§ig nem tett®k meg:  

 

ĂA matematika ragyog· p®ld§t ad arra, hogy milyen messzire juthatunk a tapasztalatt·l 

f¿ggetlen, a priori megismer®s¿nkben. Csakhogy a matematika csup§n addig a pontig 

foglalkozik t§rgyaival ®s ismereteivel, ameddig ezek a szeml®letben §br§zolhat·k. [é] 

Az ®sz hatalm§nak ilyen bizony²t®k§n fellelkes¿lve, a tud§s kiterjeszt®s®nek szenved®lye 

nem ismer hat§rokat. [é] De a spekul§ci·ba bocs§tkoz· emberi ®sz rendesen erre a 

sorsra jut: amilyen hamar csak lehet, tetŖ al§ hozza ®p²tm®ny®t, ®s csak ut·lag vizsg§lja 

meg, hogy vajon j·l rakta-e le az alapj§t.ò
96

  
 

Szerinte nem lehet tud§sunk a tŖl¿nk f¿ggetlen, ºnmag§ban l®tezŖ vil§gr·l, a vil§g csak 

rajtunk kereszt¿l, kºzvetve tud megmutatkozni, ugyanakkor ºnmagunkat sem 

tekinthetj¿k k²v¿l§ll·nak, hanem csak mint a term®szet r®sz®nek; vagyis a szubjektum 

®s az objekt²v vil§g sz®tv§laszthatatlanok. Kant teh§t mag§t a megismerŖ tev®kenys®g 

(az idŖben folyamatosan tºrt®nŖ) elemz®s®t felt®telnek tekinti ²t®leteink megb²z-

hat·s§g§nak meg§llap²t§s§hoz. Ahhoz, hogy tud§sunkban biztosak lehess¿nk, mag§t a 

szubjektum szerkezet®t is felt®tlen¿l meg kell ismern¿nk, vagyis objekt²v vizsg§latnak 

kell al§vetni, ²gy h§t felmer¿l n§la is a szubjektum reflex²v ºnmag§ra hajl§sa. (8. §bra) 

 

                           

7. §bra                               8. §bra 
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Hegel 

Hegel idealizmusa az eg®sz vil§gban az isteni szellem megnyilv§nul§s§t l§tja, amely 

egy folytonos v§ltoz§sban, §talakul§sban, kibontakoz§sban tºrt®nik. Az ember ï mint az 

isteni szellem, ®s annak anyagg§ §talakult megnyilv§nul§si form§j§nak szint®zise ï 

tudja, hogy a vil§g minden tulajdons§ga az Ŗ tudata sz§m§ra nyilv§nul meg.  Az emberi 

szellem c®lja az ºnmag§ra tal§l§s, a bizonyoss§g, a felismer®s, hogy a megismerŖ ®s a 

megismert azonos. ĂAz§ltal teh§t, hogy a mi reflexi·nknak tekintj¿k azt a 

meghat§rozotts§got, hogy §ltal§nos kºzeg vagyunk, mi tartjuk fenn a dolgoknak azt az 

ºnmag§val-val·-azonoss§g§t ®s igazs§g§t, hogy egy.ò
97

  

A megismer®si folyamat a Szellem idŖben lezajl·, dialektikus ºnmegismerŖ folyamata, 

melynek sor§n elidegened¿nk, majd kib®k¿l¿nk ºnmagunkkal.
98

 Minden egy pontba, 

mint egy kezdŖ ®s v®gpontba tart ºssze a folyamatos §talakul§s, soksz²nŤs®g m®ly®n. A 

megismer®s nem befoly§solja a val·s§got, mert a megismer®s a m§r eleve benn¿nk l®vŖ 

abszol¼tumot t§rja fel.
99

 (9. §bra) 

 

9. §bra 

 

Bergson 

Bergson sz§m§ra is folytonos a mozg§s, §raml§s, de nem a szellem, a tudat az elsŖ, 

hanem a bensŖnkben megjelenŖ k®pek, amelyek szint®n folyamatosan v§ltoznak, 

m·dosulnak: Ăéminden egyes §llapotunk, amint kil®p belŖl¿nk, m·dos²tja 

szem®ly¿nket, mert Ŗ az ¼j forma, amit ®ppen most adunk ºnmagunknak. Igazunk van, 

mikor azt mondjuk, hogy amit tesz¿nk, att·l f¿gg, hogy mik vagyunk; de hozz§ kell 
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tenn¿nk, hogy egy bizonyos m®rt®kben azok vagyunk, amit tesz¿nk ®s hogy 

folytonosan teremtj¿k magunkat.ò
100

 Az ®let sem az §lland·, mozdulatlan helyzetben 

l®tezik, hanem folyamatos v§ltoz§sban van. ĂK®sz¿l vagy bomlik, de sohasem k®sz.ò 

Ez®rt az ®rz®keink arra szor²tkoznak, hogy a val·s§g v§ltoz§sair·l pillanatfelv®teleket 

§ll²tson elŖ, melyekbŖl egy film §ll²that· ºssze, vagyis: Ăékºzºns®ges megismer®s¿nk 

g®pezete mozg·f®nyk®p-term®szetŤ.ò
101

 

Bergson teh§t fel¿lvizsg§lja azt az elk®pzel®st, amely szerint a szellem sz§m§ra a 

mozdulatlanban tal§lhat· az alapvetŖ idea, a mozg· csºkkentett ®rt®kŤ. Szerinte maga a 

mozg§s is r®sze a vil§gnak, ez®rt felel meg a filmszerŤ ®szlel®s, mert az idŖben l®tez®st 

nem lehet k¿lºnv§lasztani a vil§g l®nyeg®tŖl.
102

 Mert: ĂValamely val·s§gnak t®telez®se 

mag§ban foglalja a kºz®je ®s a tiszta semmis®g kºz® esŖ ºsszes val·s§gfokok 

t®telez®s®t.ò
103

 A vil§g megismer®se az ®szlelŖk®pess®g kiterjeszt®s®vel, az intu²ci·val 

v§lik lehetŖv®.
104

 (10. §bra) 

 

 

10. §bra 
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Husserl 

Husserl, a fenomenol·gia megalap²t·ja arra a k®rd®sre keresi a v§laszt, Ă... hogyan 

bizonyosodhatik meg a megismer®s afelŖl, hogy a mag§nval· dolgokkal megegyezik, 

hogy ètal§l·ç-e r§juk n®zve.ò
105
, illetve Ăémik®nt k®pes a megismer®s t¼ll®pni 

ºnmag§n, hogyan tal§lhatja el a l®tet, a l®tet, amely nem a tudat hat§rain bel¿l 

helyezkedik el?ò
106

 

Ha a megismer®s mechanizmus§t tanulm§nyozzuk, ennek alapj§n meg tudjuk ²t®lni a 

term®szettudom§nyok eredm®nyeit; a filoz·fi§nak viszont a modern korban az absztrakt 

ismeretekkel is sz§molnia kell, mert Ăé k®rd®sess® v§lt m§sr®szt az olyan t§rgyis§g 

®rtelme, amelyik van, ®s az, ami, att·l f¿ggetlen¿l, hogy megismerik-e vagy sem.ò
107

 

  

A modern korban az eg®sz vil§g l®te, ®rv®nye, megismerhetŖs®ge k®rd®sess® v§lt, 

semmit sem t®telez fel az ember eleve adottk®nt, §m Husserl ¼gy v®li, nem 

megengedhetŖ az sem, hogy minden k®ts®ges legyen. Ez®rt a fenomenol·giai redukci· 

m·dszer®t alkalmazva nem a vil§got, hanem a megismerŖ tudati folyamat eredm®nyeit 

(fenom®n) tekinti adottnak (l®tezŖnek). A tudat mindig ir§nyul valamire 

(intencionalit§s), mindig kapcsolatban §ll valamivel. Ha a tudati jelens®gek (pl. ®szlel®s) 

a val·s§gra vonatkoznak, maguk is l®tezŖ val·s§gok, abszol¼t adotts§gok. Husserl 

§ll§spontja az, hogy a minden ®szlel®shez hozz§tartoz·, v®gtelenben rejlŖ idea ï a 

szeml®l®sekbŖl kiindulva ï folyamatosan, a vari§l§s m·dszer®vel ismerhetŖ meg.
108

 

Bacs· B®la Husserlt ®s Klaus Held-et id®zve ezt ²rja: 

 

ĂHusserl felfedezte èaz adotts§gm·dozatokban-megjelen®s kºztes-dimenzi·j§tç, ennek 

folyt§n az ®szlel®s nem m§s, mint egy ny²lt/nyitott l§t§sm·d ï mintegy ki-l§t§s ï az 

®szlelten kereszt¿l a nem meghat§rozhat· l®tre. ĉgy az ®szlel®s èaz ºnmag§t bŖv²tŖ 

tudom§sul-v®tel §lland· folyamataç, a m§r valamik®nt ismert ®s ®szlelt bizonyos 

m®rt®kig tov§bbk®pzŖ ®szlel®se. Husserl kijelentette, hogy az ®rtelem nem jelenti a ki- 

vagy elŖrajzol·d·nak a puszta evidenss®-t®tel®t, hanem az ®rtelem az ®szlel®sben ki®p¿l, 

®s az §lland· v§ltoz§sban annak nyitott. A èdiszkr®t szint®zisç hirtelen, nem v§rt m·don 

megzavarodik, ®s egy ellent®tes mozg§sfolyamat (èGegenvorkommnisç) indul el, ®s 

sz¿ks®gess® teszi az ®szlelt ism®telt vizsg§lat§t.ò
109
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A megszokott be§ll²t·d§st folyton fel kell adni, mert minden lehet m§sk®nt is, mint 

ahogy van.
110

 Horizontunk folyamatosan m·dosul, a tapasztalatok l§ncolata v®gtelen 

tapasztalatt§ egyes¿l, ez®rt egyetlen tapasztalat sem lehet a v®gsŖ. Ă...a l§tott oldal csak 

r®szlet, amennyiben vannak neml§tott oldalak, amelyeket az ®rtelmet meghat§roz· 

voltukban anticip§lunk.ò
111

 Nem l®teznek t®nyek, mert a t®nyeket elm®nk v§lasztja le 

ºsszef¿gg®seikrŖl, vagyis mivel minden t®ny csak bizonyos szempontjainknak felelhet 

meg, ez®rt csak bizonyos oldalait ragadhatjuk meg a val·s§gnak is.  

Vil§gunk interszubjekt²v; mindegyik¿nk tapasztalat§ban a dolgok relev§nsak, viszont az 

egy®ni n®zŖpont nem elegendŖ, mivel saj§t poz²ci·mb·l nem l§thatom ¼gy a dolgokat, 

ahogy a m§sik; egy®ni tapasztalatainkon t¼l kell l®pn¿nk, hogy a Ăkºlcsºnºs 

n®zŖpontok gener§lt®zis®ò-hez eljussunk.
112

 

Mivel az ®szlel®sben nemcsak a k¿lsŖ vil§g, hanem a szubjektum is r®szt vesz, nemcsak 

a vil§got, de magunkat is ºsszef¿gg®sekbe helyezz¿k, ez®rt a destrukt²v ir§nyults§g 

kiv§ltja a meghasonl§st is ºnmagunkkal, de ez ad lehetŖs®get arra, hogy a meghitts®get 

feladva egy katartikus felismer®sen kereszt¿l ºnmagunkhoz tal§ljunk vissza.
113

 

Nemcsak a vil§gr·l, ºnmagunkr·l is dºnt¿nk.
114

 (11. §bra) 

 

 

11. §bra 
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Heidegger 

Heidegger szerint, mi·ta a modern korban kezdet®t veszi a filoz·fia sz®tboml§sa, a 

filoz·fi§t kezdi felv§ltani a tudom§ny, ®s ugyanakkor be®p¿l a tudom§nyokba, a 

filoz·fia legfontosabb feladata annak a k®rd®snek megv§laszol§sa, hogy mi a 

szubjektum. Ha erre megtal§ljuk a v§laszt ï Husserlhez hasonl·an Heidegger is ¼gy v®li 

ï, a vil§gr·l alkotott elk®pzel®s¿nk alapj§n megismerhetj¿k a val·s§got.  

Plat·n barlanghasonlat§nak elemz®s®vel azt hangs¼lyozza, hogy a helyes l§t§s az 

odafordul§son m¼lik, fel kell venni a megfelelŖ helyzetet, az embernek a maga 

l®nyeg®ben kell kºrbefordulni ahhoz, hogy el®rje az ®szlel®s helyess®g®t, a 

megismer®st, a v®gsŖ idea megszil§rdul§s§t:
115
Ăa l®lek mindenekelŖtt a maga 

teljess®g®ben forduljon tºrekv®s®nek alapir§nya fel®, mint ahogy a szem is csak akkor 

tud igaz§n ®s mindenfel® pillantani, ha a test a maga teljess®g®ben m§r elŖzŖleg fºlvette 

a megfelelŖ helyzetet.ò
116

 

A l®nyeg a sz¿ntelen keletkez®sben rejlik, a v§ltoz· szempontok szerinti folyamatban, 

minden fogalomalkot§s csak meg§ll²tja a k®rdez®s szakadatlan folyamat§t, ez®rt 

lehetnek a meg§llap²t§sok t®vesek. Gadamer is kºrszerŤnek l§tja Heidegger meg®rt®si 

folyamat§nak strukt¼r§j§t, amelyben a meg®rt®s felt®tele a nyitotts§g, az §lland· 

k®rd®sfeltev®s.
117

  

Heidegger sz§m§ra a tudott folyamatos megk®rdŖjelez®se a mŤv®szet feladata is.
118

 

Bacs· B®la ezt ²gy foglalja ºssze: 

 

ĂA nem-®rz®ki kategori§lis sz§munkra az el nem dºntºttºn kereszt¿l engedi a 

megfontol§st, azzal, hogy rajta kereszt¿l a l®t felŖl (be)l§that· ®s kimondhat· k¿lºnbs®get 

felfogjuk. A kategori§lis mag§t mindig a dolog felŖl engedi (be)l§tni, m²gnem azt 

mondjuk; ²gy van ®s nem m§sk®nt. [é] Az eszt®tikailag ®szleltnek nincs v®g®rv®nyes 

telosza, ®s legsaj§tabb jellemzŖje ®ppen a kifejl®s/v®gbemen®s.ò
119
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Az ide§t nem lehet ®rz®ki tekintettel megpillantani, de Ămag§ban az ®szlel®sben az 

®rtelem tov§bb ®p¿l, ®s v§ltozni tud, azaz mozg§sban van, m²g egy adott ponton a dolog 

mint ®ppen ez èott §ll elŖtt¿nk a maga l®t-®rtelm®benç.ò
120

  

A Ăél®t lehets®ges modifik§ci·inak ®s k¿lºnf®les®ge egys®g®nek probl®m§jaò
121

 csak 

¼gy oldhat· meg, ha folyamatos gondolkod§ssal, vagy az intu²ci· hirtelen 

felismer®s®ben a l®tezŖ kºz®ppontj§ba helyezz¿k magukat.
122

 

Ugyanakkor Bacs· B®la meg§llap²tja, hogy Heidegger szerint ï Leibniz, Kant ®s 

Husserl (a szeml®lŖ ºnmag§ra visszahajl·) szubjektivisztikus vil§gn®zet®vel ellent®tben 

ï a vil§got nem a szubjektum projekt§lja, hanem ®pp ford²tva, az ember van a l®tezŖ 

§ltal szeml®lve.
123

 (12. §bra) A modern korban szembe kell n®zni azzal, hogy a szeml®lŖ 

nem k®pes a dolgokat v®gsŖkig megismerni, ®s 

 

Ăha az ember gondolni k®pes v®ges mivolt§ra, gondj§t viseli hal§l§nak, vagyis 

haland·k®nt tud ®lni, akkor a dolgok ennek a v®ges ®letnek a jelentŖs®g®vel ®s 

jelent®s®vel szembes²tik Ŗt. Vagyis megleli hely®t ott, ahova Ŗ tartozik. A dolog ter®ben 

megny²lik sz§m§ra az a m®rt®kletes l®tez®s, ahol a fºld ®s az ®g, valamint az isteni 

ism®telten belej§tszik a t§rgyakba dermedt halhatatlans§g ¿res install§ci·iba.ò
124

  
 

ĂMeglelni a dolgok hely®t, annyit tesz, idŖlegesen fellelni a felm®rhetetlen 

viszonylat§ban saj§t hely¿nket.ò
125

 (13. §bra) 

                                      

12. §bra          13. §bra      

 

                                                 
120

 Bacs· B®la: Val·ban elavult lenne az ®szlel®s? In: Bacs·, 2004. 116. o. 
121

 Martin Heidegger: A fenomenol·gia alapprobl®m§i. Budapest, Osiris, 20013. 31. o. 
122

 Martin Heidegger: Plat·n tan²t§sa az igazs§gr·l. In: Martin Heidegger: Ă...KºltŖien lakozik az 

ember...ò V§logatott ²r§sok. Budapest, Szeged, T-Twins Kiad·-Pompeji, 1994. 98-100. o. 
123

 Bacs· B®la: MŤv®szet ®s vil§gk®p. In: Bacs·, 2004. 128. o. 
124

 Bacs· B®la: A Ădologò Heideggern®l. In: Bacs·, 2004. 139. o. 
125

 Uo. 140. o. 



42 

 

Gadamer 

Gadamer is egyet®rt Heideggerrel abban, hogy az igazi gondolkod§snak nincs §lland· 

n®zŖpontja, mert az §ll§spont, amelyhez hozz§tartozik a horizont fogalma is, korl§tozza 

l§t§sunkat, ez®rt sz¿ks®g van horizontunk, helyzet¿nk v§ltoztat§s§ra, fel¿lemelked®sre 

vagy elt§volod§sra, a tapasztal§sok sorozat§ra, hogy felfedezhess¿k, ha valami m§sk®nt 

is lehet, hogy tud§sunk megv§ltozhasson, hogy bel§ssuk saj§t v®gess®g¿nket, az 

ĂistenitŖl elv§laszt· hat§rtò.
126

 Hangs¼lyozza intencion§lis viszonyunkat a vil§ghoz, 

amelyben horizontunk nem merev, hanem vel¿nk egy¿tt v§ltozik. ĂAz ®letvil§g az 

§lland· ®rv®nyrelativit§s mozg§s§ban l®tezik.ò
127

 £pp ez®rt nincs teljes objektivit§s m®g 

a tudom§nyban sem, mert minden vil§g, m®g a tud·s® is, a szubjektumon kereszt¿l 

bontakozik ki.
128

 (14. §bra) 

 

14. §bra 

 

Gottfried Boehm 

A megismer®s el®r®s®hez Gottfried Boehm szint®n a tapasztalatt·l ®s az elv§rtt·l 

megszabad²tott l§t§sra biztat: 

 

ĂHa egyszerre csak m§r nem tudjuk azt, amit l§tunk, akkor gyakran ¼gy l§tunk, ahogyan 

elŖszºr. Ha nem csup§n ¼jrafelismer¿nk, az a kifejezett ®s ºnreflekt§lt ®szleletre sarkall 

benn¿nket. Hirtelen ismeretlenn® v§ltozik a r®g ismert, felfokozott m·don lesz l§that· a 

realit§s. Csod§lkozva nyitjuk fel szem¿nket s ®rkez¿nk a bel§t§s ama kezdŖpontj§ra, ahol 

a filoz·fia is (a r®gi trad²ci· szerint) kezdet®t vette s ¼jra ®s ¼jra kezdŖdik.ò
129
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A mindennapi l§t§s nem jut el id§ig, §ltal§ban egy kºzºs vil§got l§tunk, de m®gis 

minden ember akt²van szelekt§lja, §talak²tja a l§tv§nyt saj§t mag§nak ®s kor§nak 

vil§ghoz val· viszonya szerint. A tudom§ny ¼jabb ®s ¼jabb felfedez®sei is bizony²tj§k, 

hogy a l§t§sm·d v§ltozik, aminek megfelelŖen maga a l§tott vil§g is. Teh§t a vil§g nem 

adott ºnmag§ban az ember sz§m§ra: ĂEgy perspekt²v§kt·l mentes, korl§tlan l§that·s§g 

èa maga teljess®g®benç igencsak ellentmond§sos k®pzŖdm®nynek bizonyul.ò
130

 A 

val·s§g meghat§rozhatatlan, csak r®szleteiben megismerhetŖ, minden mºgºtt van egy 

megismerhetetlen r®teg, ami azonban: Ăa l§that·ba az ®szlel®s vakfoltjak®nt f®szkelŖdik 

be.ò
131

  

 

ĂAz emberi pillant§snak ï annak, amelyrŖl tºrt®net ²rhat· ï ama l§thatatlans§g van a 

nyom§ban, amelyet maga teremt, amikor §rny®kot von maga kºr®. Mik®nt a horizont is 

§lland·an egy¿tt halad pillant§sunk mozg§s§val, ¼gy van minden egyes l§t§sba bele²rva a 

l§thatatlan horizontja. [é] Ha szem¿nkbe nem lenne vakfolt be®p²tve, ¼gy ®ln®nk, 

ahogyan az istenek, nem lenn®nk a tºrt®nelem kerek®hez kºtve.ò
132

 (15. §bra) 

 

15. §bra 

 

 

Maurice Merleau-Ponty 

Maurice Merleau-Ponty is reintegr§lja a l®tbe a megismerŖ egy®nt, a vil§got ®s az azt 

®szlelŖ ember tudat§t egys®gnek tekinti. Kijelenti, hogy a szellemet ®s az anyagot nem 

lehet egym§st·l elk¿lºn¿lten vizsg§lni, mint ahogy a spiritualizmus, vagy a 

materializmus teszi.
133

  

 

Az embert Ăvil§gnak §tadott szubjektumò-nak nevezi, bevezeti a Ăh¼sò (chair) mint egy 

§ltal§nos l®tminŖs®g megtestes¿l®s®nek fogalm§t: az egy®n ®rzŖ Ăh¼sò-a ®s a vil§g 
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®rzett Ăh¼sò-a kºzºtt kiasztikus kapcsolat van, a v§ltoz§sok a kºzºs centrum 

Ăºnmag§ragºngyºlŖd®seò miatt mag§t a kezdetet ut·lag is befoly§solj§k.
134

 

Szerinte a tudom§nyos l§t§s leszŤk²ti a l§t§s horizontj§t, egy dologra f·kusz§l, 

megsz¿nteti a tot§lis l§t§s lehetŖs®g®t, eltorz²tja a tapasztalatot, mert megbontja az 

®rz®kek egys®g®t.
135

 

A klasszikus tudom§ny m®g §tl§tszatlannak tekinti a vil§got, ez®rt tal§l ki egy 

transzcendens alapot, azzal kezdi,  

 

Ăhogy kiz§r minden olyan predik§tumot, amely a dolgok vel¿nk val· tal§lkoz§s§b·l 

sz§rmazik. A kiz§r§s egy®bk®nt csak ideiglenes: a tudom§ny apr§nk®nt m®gis 

visszacsemp®szi azt, amit elŖszºr mint szubjekt²v adotts§got elvetett. Ćm ez csak azut§n 

tºrt®nhet meg, ha m§r siker¿lt a tapasztalat tartalm§t a saj§t c®ljainak megfelelŖen 

§talak²tania. Đgy fogja teh§t a szubjekt²v felt®teleket ºnmag§ba integr§lni, mint azoknak 

a t§rgyaknak ®s viszonyoknak egy saj§tos aleset®t, amelyek meghat§rozz§k sz§m§ra a 

vil§got. Ezzel a vil§g ºnmag§ra z§rul, ®s a benn¿nk lak· gondolkod·, tudom§nyt mŤvelŖ, 

semleges megfigyelŖ kiv®tel®vel minden, ²gy mi magunk is, a Nagy Objektum r®szeiv® ®s 

mozzanataiv§ v§lik.ò
136

 (16. §bra) 
 

Teh§t a megfigyelŖvel sz§molni kell, mert az mindig befoly§solja a megfigyeltet: 

Ăémanaps§g [é] ®ppen a le²r§s szigora kºveteli meg a fizik§t·l, hogy a megfigyelŖ ®s 

a megfigyelt kºzºtti viszonyt mint v®gsŖ ®s teljes ®rt®kŤ fizikai val·s§got vegye 

figyelembeò
137

. Az ®rz®kel®sben, a folyamat intencion§lis jellege miatt, az ®rz®kelŖ 

szubjektum mindig jelen van. Az ®szlel®sben hipot®zisek vesznek r®szt, de ezek a 

hipot®zisek ®s maguk az ®szlelt t®nyek sem elegendŖek ºnmagukban az igazs§g 

kider²t®s®hez, ez®rt egy k²s®rletezŖ filoz·fi§ra van sz¿ks®g, amelyben a hipot®zisek 

akt²v fel§ll²t§sa ®s vizsg§lata zajlik.
138

  

 

ĂEgy vil§g tapasztalat§val rendelkez¿nk, nem olyan viszonyok rendszer®nek ®rtelm®ben 

v®ve, amelyek teljesen meghat§roznak minden egyes esem®nyt, hanem egy nyitott 

totalit§s ®rtelm®ben, melynek szint®zise sohasem teljesedhet be. Egy £n tapasztalat§val 

rendelkez¿nk, §m nem egy abszol¼t szubjektivit§s ®rtelm®ben, hanem az idŖ foly§s§val 

oszthatatlanul leboml· ®s ¼jrateremtŖdŖ ®n tapasztalat§val.ò
139
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Az ®szlelt vil§g csak az Ă®nò orient§ci·ja alapj§n ®rtelmezhetŖ, mint ahogy a t®r ®s a 

t§rgyak is a tekintet ir§ny§hoz k®pest adottak. ĂMegford²tani egy t§rgyat annyi, mint 

megvonni tŖle a jelent®s®t. T§rgy-l®te teh§t nem a-gondolkod·-szubjektum-sz§m§ra-

val·-l®t, hanem egy-tekintet-sz§m§ra-val·-l®t, amely bizonyos szºgben tal§lkozik vele 

®s m§sk®nt nem ismeri fel.ò
140

  

Maga a l®t szitu§lt, mert a szubjektum jelenti a kiindul·pontot, csak a szubjektum tud 

ir§nyokat kijelºlni. Az ®szlel®s mechanizmus§t vizsg§lva azt a kºvetkeztet®st vonja le, 

hogy a vil§g ®szlel®sekor is mindig a kontextus sz§m²t, a szimult§n folyamat, a l§tottba 

beletartozik az ®pp nem l§that· is, ami esetleg a h§tunk mºgºtt van, mert ha az nem 

lenne, m§snak l§tszana a megjelenŖ is, teh§t a t§rgy ®s a t®r ®szlel®s®t a szubjektum 

tot§lis ®lete ®s a vil§g szervezŖd®se, alakul§sa is befoly§solja.
141

  

Az ®szlel®st a n®zŖpont v§ltoztat§s§val kiigaz²tani, pontos²tani lehet, de nem 

mondhatjuk soha, hogy ®rz®kel®s¿nk t®vedhetetlen.
142

 A vil§gnak nincs egy olyan 

projekci·ja sem, amely a vil§got egzakt m·don szeml®ltetn®, a line§ris perspekt²va sem 

elegendŖ, mert a m®lys®get, a harmadik dimenzi·t nem k²v¿lrŖl kell szeml®lni, ahogy a 

descartes-i szeml®let teszi. A m®lys®g az egy®nhez viszonyul, a dolgok a maguk hely®n 

vannak, egym§s mºgºtti helyzet¿ket csak a szubjektum n®zŖpontj§hoz viszony²thatom. 

ĂAmit m®lys®gnek nevezek, val·j§ban semmi, illetve az ®n r®szesed®sem egy 

korl§toz§sokt·l mentes L®tben, mindenekelŖtt a t®r minden n®zŖponton t¼li l®t®ben.ò
143

 

 

Nincs kit¿ntetett perspekt²va, a kºzºs vil§gban az egy®nek l§t·szºgei keresztezik 

egym§st, az egy®n nincs egyed¿l a vil§g ®szlel®se kºzben, mert Ŗt m§sok is n®zik, 

ez§ltal l§t·b·l (ºnmag§®rt val·) l§tott§ (ºnmag§ban val·), dologg§ v§lik, t§rgyiasul, ®s 

ezt is ®rz®kelve k®pes ºnmag§t val·ban ®rz®kelni. 
144

 (17. §bra) 

 

ĂA l§tv§nyt pedig legal§bb annyira elszenvedj¿k a l§that· dolgokt·l, mint amennyire 

l®trehozzuk, ®s r§juk k®nyszer²tj¿k. Sok festŖ besz§molt m§r errŖl az ®rz®srŖl: mintha a 

dolgok n®zn®nek engem, egyszerre vagyok akt²v ®s passz²v. Ez a l§t§sban megmutatkoz· 

n§rcizmus m®lyebb ®rtelme: nem kifel® n®zni ®s ¼gy l§tni egy ï e l§t§s §ltal §tlelkes²tett ï 

test kºrvonalait, ahogy azt m§sok is l§thatn§k, hanem elsŖsorban hagyni, hogy az l§sson 
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engem: benne l®tezni, bel®kºltºzni, elcs§b²ttatni e k²s®rtet §ltal, a fogs§g§ba esni, ®s 

hagyni, hogy magamt·l elv§lasszon, elidegen²tsen ¼gy, hogy l§t· ®s l§that· teljesen 

ºsszekeveredve egym§st t¿krºzze, ®s ne lehessen tºbb® eldºnteni, hogy ki az, aki n®z ®s 

ki az, akit n®znek.ò
145

  
 

A l®nyeg a lez§ratlans§g, nincs rºgz²tett hely, csak mozg·; az ºrºkk® v§ltoz· vil§gr·l 

csak pillanatfelv®teleket k®sz²thet¿nk. Arra a k®rd®sre, hogy miben tal§lhatjuk meg a 

l®nyeget, azt a v§laszt adja, hogy nem a tapasztalatt·l, a t®nyektŖl f¿ggetlen¿l, csak a 

k®pzeletben, egy elvont szf®r§ban, hanem Ăa tapasztalat ºnmag§ra gºngyºlŖd®s®nek 

sz²v®benò tal§ljuk meg. Mi magunk vagyunk, ahol szellem ®s a t®nyek vil§g§nak 

®rintkez®se megtºrt®nik. A n®zŖ ®s a n®zett ºsszef¿gg, olyanok, mint az egym§s fel® 

ford²tott t¿krºk: ĂMaga a t¿kºr az egyetemes m§gia eszkºze, mely a dolgokat 

§tv§ltoztatja l§tv§nny§, a l§tv§nyt dologg§, engem m§sikk§ ®s m§sikat magamm§.ò
146

 

 

De a perspekt²v§k egy l§thatatlan tengely ment®n, egym§shoz k®pest eltolva 

helyezkednek el, mert nem fedhetik egym§st, nem eshetnek egybe. A k¿lºn§ll· 

n®zŖpontok kapcsolatban §llnak a tºbbivel, minden a tºbbinek egy Ăeidetikusò 

vari§ci·ja, vagyis nem ºnmagukban, hanem ºsszef¿gg®s¿kben ®rv®nyesek, mintha egy 

organizmus r®szei lenn®nek.
147

  

Nincs lehetŖs®g teh§t objekt²ven megkºzel²teni a l®tezŖt; mivel a vil§g ®s az ®szlelŖ 

ugyanannak a r®sze, ki is takarunk valamennyit a vil§gb·l, mert saj§t magunkat nem 

l§thatjuk, teh§t r®s keletkezik a vil§gban.
148

 ĂA l®t csak olyasvalaki sz§m§ra van, aki 

k®pes h§tral®pni tŖle, teh§t abszol¼t a l®ten t¼l lenni. Ez az, ahogyan a szellem az 

®szlel®s szubjektum§v§ v§lik, az è®rz®kç fogalma pedig elgondolhatatlann§ lesz.ò
149

 

 

        

16. §bra        17. §bra 
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A fenomenol·gia azt vallja, hogy hozz§f®rhetetlen az isteni tud§s, az abszol¼t n®zŖpont. 

Az ember nem tud fogalmat alkotni az isteni szubsztanci§r·l, nem tud isten szem®vel 

l§tni, a vil§g csak mint fenom®n tud megnyilv§nulni, ez®rt sz¿ks®g van az ®szlel®s 

folyamat§ra, a vil§g l®tes¿l®sben val· megfigyel®s®re, a vari§ci·k ºsszehasonl²t§s§ra ®s 

a v§ltoz§sok figyelembe v®tel®re, a primordi§lis nyitotts§g §llapot§ra, amelyben 

folyamatos a k®rdez®s ®s a csod§lkoz§s.
150

 Ha csup§n kiragadunk valamit 

ºsszef¿gg®seibŖl, azonnal sz®tesik az egys®ges k®p, mert a dolgok csakis 

t¿krºzŖd®seikben, vet¿leteikben, v§ltozatos horizontjaikban mutatkoznak meg.
151

  

 

ĂMinden egyes ®szlelet v§ltoz· ®s csup§n val·sz²nŤ. Đgy is fogalmazhatn§nk, hogy az 

egyes ®szleletek puszta v®lem®nyek. De ami semmik®ppen nem lehet puszta v®lem®ny, 

amit minden egyes ®szlelet, m®g a hamis is, igazol, az nem m§s, mint hogy 

tapasztalataink ugyanahhoz a vil§ghoz tartoznak, ugyanazt a vil§got k®pesek 

megjelen²teni sz§munkra, hiszen ugyanannak a vil§gnak a lehetŖs®gei.ò
152

  
 

Az ember csak ®rtelemsokas§gokkal szembes¿lhet, amelyek elemei viszonylagosak, 

nem megsz§ml§lhat·ak, §lland·an §trendezŖdnek, nem egyes²thetŖek egyetlen, v®gtelen 

®rtelemm®.
153

 A v®gsŖ idea megragadhatatlan. A l§that· a l§thatatlanban van, ®s csak 

®rezni lehet. Ahogy felveszem a k²v¿l§ll· megfigyelŖ poz²ci·j§t, a bel®helyezetts®gemet 

vesztem el, ®s ezzel megszŤnik az egys®g is, amelyben az idea l®tezik: Ăk®pzelj¿nk el 

k®t koncentrikus kºrt, esetleg ºrv®nyt, vagy gºmbºt: am²g ºnfeledten ®lek, a 

kºz®ppontjuk kºzºs ®s mozdulatlan; de amint kil®pek az ºntudatlans§gb·l, a k®t gºmb 

alig ®szrevehetŖen elcs¼szik egym§shoz k®pestéò
154

  

 

Mindezek ut§n felteszi a k®rd®st: 

 

ĂAz lenne-e h§t az ®sz legmagasabb teljes²tm®nye, hogy ®rz®kelj¿k, ahogy kics¼szik a talaj a 

l§bunk al·l, nagyk®pŤen k®rdez®snek nevezz¿k a folyamatos dºbbenet §llapot§t, kutat§snak 

a kºrkºrºs menetel®st, ®s L®tnek azt, ami soha nincs teljesen? De ez a csal·d§s a hamis 

k®pzelet®, mely olyan pozitivit§st kºvetel, amely pont a saj§t ¿ress®g®t tºlti be.ò
155

  
 

A sajn§lkoz§st a kºvetkezŖ, a mŤv®szetet is ®rintŖ szempontot figyelembe v®ve lehet 

elker¿lni: 
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ĂMivel ha sem a fest®szetben, sem m§sban nem tudjuk fel§ll²tani a civiliz§ci·k hierarchi§j§t, 

®s nem tudunk halad§sr·l besz®lni, az nem az®rt van, mert valamif®le v®gzet akad§lyozza ezt 

meg, ink§bb az®rt, mert bizonyos ®rtelemben m§r a legelsŖ festm®ny is a jºvŖ m®ly®ig 

hatolt. Ha egyetlen festm®nnyel sem z§rul le a fest®szet, ha egyetlen mŤ sem z§rul le 

teljesen, ¼gy minden egyes alkot§s megv§ltoztatja, §talak²tja, megvil§g²tja, elm®ly²ti, 

igazolja, dicsŖ²ti, ¼jraalkotja vagy tov§bbalkotja az ºsszes tºbbit. Ha az alkot§sok nem 

uralhat·ak, az nemcsak az®rt van, mert mint minden dolog, elm¼lnak, hanem az®rt is, mert 

szinte eg®sz ®let¿k elŖtt¿k §ll.ò
156

 
 

A hangs¼ly a tov§bbalkot§son van. Nem a ĂL®tò-et, hanem a ĂLev®sò-t kell figyelni, 

mert a l®nyeget a folyamat t§rja fel.
157

 

Ăémaga a l®t besz®l rajtunk kereszt¿l, ®s nem mi besz®l¿nk a l®trŖl.ò
158

  

 

Teilhard de Chardin 

Teilhard de Chardin filoz·fi§ja sok mindenben hasonl²t a fenomenol·gia, azon bel¿l 

Merleau-Ponty elm®leteihez. A jelens®gek nem figyelhetŖk meg ºnmagukban, a 

megfigyelŖ szubjektum§t·l f¿ggetlen¿l; magunkkal vissz¿k n®zŖpontunkat, de a 

k¿lvil§g is befoly§solja szeml®let¿nket, a felfedez®sek visszahatnak: ĂS ²gy azt§n, ha 

akarja, ha nem, az ember v®g¿l is ºnmag§ra tal§l ®s ºnmag§val n®z szembe mindabban, 

amit l§t.ò
159

 Az ember ®s a vil§g viszonylat§ban Ŗ m§r a modern tudom§ny kozmol·giai 

felfedez®seit is figyelembe veszi ï az embert a Vil§gegyetem szerkezeti ®s szeml®leti 

kºz®ppontj§nak tekinti. Az Univerzum szemcs®s, h§l·zathoz hasonl· szerkezete egy ¼j 

perspekt²v§t tesz sz¿ks®gess®, mert Ăémindaz, amit kozmog·niai elk®pzel®seinkben 

eddig pontoknak n®zt¿nk, ®s pontokk®nt kezelt¿nk, v®gtelen idŖrostok pillanatnyi 

metszet®v® v§lik.ò
160

 A jelenben minden, ²gy az anyag ®s a tudat is csak metszete egy 

folyamatnak, amelynek az ember is r®sze, ®pp ez®rt nem lehet k²v¿lrŖl szeml®lni. Ez a 

folyamat kirajzolja a Vil§gegyetem kºrvonal§t, amelyet Teilhard de Chardin egy 

ºnmag§ra gºngyºlŖdŖ, z§rt t®rnek tekint, ®s amelyben ĂA Vil§g V®ge: egyens¼ly 

§tbillen®s, amely a v®gre beteljes¿lt Szellemet kiszak²tja anyagi m®h®bŖl ®s eg®sz 

s¼ly§val r§helyezi az Isten-čmeg§ra.ò
161
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N§la is a tapasztalat ºnmag§ra hajl§s§r·l, ºnmegismer®srŖl van sz·, mint Leibnizn®l, 

Kantn§l, Hegeln®l ®s Merleau-Pontyn§l; de m²g azok az emberi szubjektumot tartj§k 

kezdŖ ®s v®gpontnak, addig Teilhard de Chardin az Alf§t ®s čmeg§t Istennel azonos²tja, 

®s az emberi l®t c®lj§t ®s ok§t Isten/Szellem megismerŖ tºrekv®s®ben l§tja, amelyben az 

ember szerepe az, hogy tudat§nak fejlŖd®s®n kereszt¿l kialakulhasson a Nooszf®ra. ĂA 

Vil§g V®ge: vagyis a Nooszf®r§nak, amely egyszerre jutott bonyol·d§sa ®s 

kºzpontosul§sa v®gpontj§ra, egy¿ttes belsŖ visszahajl§sa ºnmag§ra.ò
162

 (18. §bra) 

 

18. §bra 

 

Peter Sloterdijk, Gaston Bachelard 

A mai filoz·fusok kºz¿l, a fenomenol·giai elk®pel®sekhez kºzel §ll· Sloterdijk szerint 

a szubjektum soha nincs ºnmag§ban, mindig m§sokkal val· kapcsolat§t·l f¿gg: Ăéa 

szferol·gia legl®nyege, ahogy ®n ®rtelmezem pszichol·giai szinten, annak felismer®se, 

hogy a pszichol·giai teret mindig tºbb, egym§ssal ºsszhangban levŖ entit§s n®pes²ti 

be.ò
163

 Ăészerintem csak dividuumok l®teznek. Mindig minden l®nyt kºr¿lveszi 

valami, r®sze valaminek, ®s bizonyos m®rt®kig k²s®ri valami.ò (19. §bra) Ehhez az 

elk®pzel®shez szorosan hozz§tartozik az egy®n l®t®nek t®rbelis®ge. A t®r®rtelmez®shez 

Gaston Bachelard elk®pzel®s®t veszi mint§ul, aki a teret egy nem geometriai 

kereks®gnek tekinti. Bachelard nagyon kºltŖien fogalmaz: 

 

ĂMicsoda spir§l az emberi l®t! S mennyi mozg§shull§m fordul vissz§j§ra ebben a 

spir§lban. Nem tudjuk mindj§rt, hogy a kºz®ppont fel® tartunk, vagy ®ppen kifel® 

haladunk-e. [é] A spir§lis l®t ily  m·don k²v¿lrŖl rendezett kºz®ppontnak mutatja mag§t, 

§m soha nem ®ri el kºz®ppontj§t. Az emberi l®t nem rºgz²thetŖ. Minden kifejez®s 
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megingatja. A k®pzelet birodalm§ban alighogy elŖvezett¿nk egy kifejez®st, a l®tnek m§ris 

¼jabb kifejez®sre van sz¿ks®ge, s egy m§sik kifejez®s l®t®v® kell v§lnia.ò
164

 (20. §bra) 
 

A geometria nem k®pes meghat§rozni hely¿nket, el®gtelen m·dszer. 

 

ĂV®lem®ny¿nk szerint jobban j§runk, ha a l®tet tanulm§nyozva nyomon kºvetj¿k a l®t 

k¿lºnf®le tapasztalatainak ontol·giai kºrforg§s§t. Voltak®ppen ®ppen a l®t azon 

tapasztalatai a legink§bb semmitmond·ak, melyeket joggal fogalmazunk meg a 

ègeometriaç nyelv®n [é] Mindaddig, am²g l®t¿nk foglyai vagyunk, arra tºreksz¿nk, 

hogy kiszabaduljunk belŖle. S alighogy kitºrt¿nk, m§ris vissza kellene t®rn¿nk. A l®tben 

minden kºrforg§s, kit®rŖ, visszat®r®s, diskurzus, tart·zkod§sok l§ncolata, v®gtelen str·f§k 

refr®nje. [é] Soha nem lehet¿nk biztosak abban, hogy a l®t egyik kºz®ppontja fel® 

haladva ¼jra stabilan r§tal§lunk, vagy ak§r ¼jra megtal§ljuk. Ha pedig az ember l®t®t 

szeretn®nk meghat§rozni, soha nem lehet¿nk bizonyosak benne, hogy kºzelebb ker¿l¿nk 

ºnmagunkhoz, ha magunkba èfordulunkç, ®s a spir§l kºz®ppontja fel® tºr¿nk. Gyakran 

®ppen a l®t sz²v®ben tapasztaljuk meg, hogy a l®t t®velyg®s. A l®t gyakran akkor 

tapasztalja meg az §lland·s§got, amikor mag§n k²v¿l ker¿l. Đgy is fogalmazhatunk, hogy 

olykor k²v¿l reked.ò
165

  

                

19. §bra        20. §bra 

 

Mi  kºvetkezik mindebbŖl? Sok gondolkod·nak, mŤv®sznek az a v®lem®nye, hogy a 

tud§s megszerz®se rem®nytelen, a vil§g mŤkºd®s®nek csak tºred®keit tudjuk megfejteni, 

®s ®pp ez®rt v®gsŖ c®lj§t nem. 

 

Ă£s m®gis [é] minden felismer®st §thatolhatatlan sºt®ts®g vesz kºr¿l. Mert amit 

®rz®kel¿nk, nem m§s, mint n®h§ny elsz·rtan felragyog· f®nypont a tudatlans§g 

szakad®k§nak fenek®n, a vil§g m®ly §rnyakt·l belengett ®p¿let®ben. Tanulm§nyozhatjuk 

ugyan a dolgok rendj®t, §m a benne rejlŖ tervet [é] nem tudjuk megragadni. 

Filoz·fi§nkat ez®rt csak kisbetŤkkel szabad ²rnunk, a muland· term®szet rºvid²t®seivel ®s 

gyors²r§sjeleivel, melyekre az ºrºkk®val·s§gnak mindºssze visszf®nye vet¿l.ò ï ²rja 

Sebald.
166
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De nehogy ¼gy j§rjunk, mint amit Berkeley elŖrevet²t: 

 

ĂĆm amint elhagyjuk az ®rz®keket ®s ºsztºnºket, hogy egy magasabb rendŤ elv f®ny®t 

kºvetve okoskodjunk, elm®lkedj¿nk ®s gondolkodjunk a dolgok term®szet®rŖl, ezernyi 

k®tely bukkan fel elm®nkben azokat a dolgokat illetŖen, amelyeket kor§bban teljess®ggel 

®rteni v®lt¿nk. Minden¿tt l§that·v§ v§lnak ®rz®keink hib§i ®s elŖ²t®letei; amint pedig 

esz¿nkkel helyesb²teni akarjuk Ŗket, ®szrev®tlen¿l otromba paradoxonokba, 

neh®zs®gekbe ®s ellentmond§sokba bonyol·dunk, amelyek egyre szaporodnak ®s teljesen 

elbor²tanak, ahogy elŖbbre jutunk az elm®lked®sben, m²g v®g¿l oly sok szºvev®nyes 

¼tvesztŖn §thaladva, ugyanott tal§ljuk magunkat, ahonnan elindultunk, vagy, ami m®g 

rosszabb, megtelepsz¿nk a kietlen szkepticizmusban.ò
167

 
 

Sokf®le megkºzel²t®s ®l manaps§g egym§s mellett. Mint ahogy a tudom§nyban, a 

filoz·fi§ban is lez§ratlan a v®gsŖ l®nyeg megfejt®s®nek folyamata. Az eg®sz k®p a 

folyamatos meg-nem-§llapod§s rºgz¿lts®g®t mutatja. Mindenhol a stabil, mozdulatlan 

vonatkoz§si centrum hi§nya. De ®pp ez a kºzºs. A fŖ tºrekv®s mintha nem is az igazs§g 

megtal§l§sa, hanem a gondolkod§s folyamata lenne, ez a vil§g ®rtelm®nek 

megteremt®se, ahogy Jung l§tja: 

 

Ă...a teremt®s befejez®s®hez elengedhetetlen¿l sz¿ks®ges az ember, mi tºbb: Ŗ maga a 

vil§g m§sodik teremtŖje, csak Ŗ adja meg a vil§gnak objekt²v l®t®t, hogy a vil§g ne a 

neml®t m®lys®ges m®ly sºt®ts®g®ben forogjon a meghat§rozhatatlan v®g fel® sz§z- ®s 

sz§zmilli· ®ven §t, senki §ltal nem hallva, nem l§tva, n®m§n falva, sz¿lve, halva, 

b·logatva. Csak az emberi tudat hozta l®tre objekt²v l®t®t ®s ®rtelm®t ®s az ember ez§ltal 

tal§lta meg p·tolhatatlan hely®t a l®t nagy folyamat§ban.ò
168

 
 

Jung szinkronicit§s elm®let®t megfelelŖnek tal§lom arra, hogy az eddigi fejezeteket 

ºsszekapcsoljam a mŤv®szet Ăval·s§gò-§br§zol§s§val foglalkoz· fejezettel. Jung ®s 

Wolfgang Pauli az 1952-ben kiadott ĂNaturerklªrung und Psycheò c²mŤ kºnyv¿kben 

k²s®relt®k meg ºsszehangolni a kvantumelm®letet ®s a szinkronicit§s elm®let®t. Mint 

ahogy a kvantumok mŤkºd®s®ben megfigyelhetŖ, ¼gy az emberek megnyilv§-

nul§saiban, kapcsolataiban is felfedezhetŖ az a jelens®g, hogy egym§ssal t®rbeli vagy 

oks§gi ºsszekºttet®sben nem §ll· emberek azonos idŖben ugyanazt a viselked®st 

mutatj§k. Ezt Jung a kollekt²v tudatalatti folyamatokkal indokolja, a kvantummechanika 

pedig azzal, hogy a r®szecsk®k elv§l§suk pillanat§ban m§r magukban hordozz§k azt az 
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inform§ci·t, amely megszabja, hogy bizonyos szitu§ci·kban hogyan reag§ljanak.
169

 

Mindk®t elm®letben valamilyen m·don az inform§ci· szerepel.  

Egy kor jelens®geit ºsszekapcsolj§k azok az ï ak§r nem is tudatosult ï hat§sok, 

amelyek kºzºtt az emberek l®teznek; ez®rt befoly§solhatj§k a kor mŤv®sz®t is, m®g ha 

nem is tud r·la, saj§t kor§nak tudom§nyos felfedez®sei, filoz·fiai §ramlatai. Mint ahogy 

a hull§mf¿ggv®ny, ¼gy a kor filoz·fi§ja, a kor st²lusa is, nem csak lok§lisan, de az eg®sz 

t®rben egyszerre jellemzi a mŤv®szet k®rd®sfelvet®s®t, v§laszad§s§t, vagyis tekinthetj¿k 

ezt ¼gy is, mintha mindenki a val·s§g ugyanazon m®lys®gi r®teg®hez tartozna. Ezt a 

hat§st csak felerŖs²ti az inform§ci·§raml§s sebess®ge, az inform§ci·k mennyis®ge ®s a 

hozz§f®r®si lehetŖs®gek bŖv¿l®se. 
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A t®rbeli val·s§g lek®pez®se geometriai rendszerek seg²ts®g®vel val·s²that· meg. 

Ahogy v§ltozik a vil§gr·l val· elk®pzel®s¿nk, ¼gy alakulnak §t a megv§ltozott te·ri§k 

alapj§n a geometriai elm®letek is. ĂA t®r, ahogy ma elgondoljuk, megtapasztaljuk, 

tºrt®neti fejlem®ny. A t®r tºrt®net®t pedig a t®rrŖl alkotott elgondol§sok ®s a t®r v§ltoz· 

tapasztalat§nak ºsszj§t®ka alak²totta ®s alak²tja.ò
170

   

Mivel dolgozatomban a t®rbeli n®zŖponttal ®s n®zŖpont-v§lt§ssal k²v§nok foglalkozni, 

ez®rt fontosnak tartom ismertetni a t®r dimenzi·inak §br§zol§si rendszereit, ®s azok 

v§ltoz§s§t. 

 

 

GEOMETRIA  

 

A geometria m®rtani alakzatok tulajdons§gait (nagys§g, kiterjed®s, ar§ny, alak), t®rben 

elfoglalt ®s egym§shoz viszony²tott helyzet¿ket rºgz²ti.  

 

A konkr®t t®rbeli ï elsŖsorban taktilis ï tapasztalatb·l, a pontos m®r®sek ir§nti ig®nybŖl, 

a sz§mszerŤs®gre val· tºrekv®sbŖl, az §ltal§nos tºrv®nyszerŤs®gek logikus, absztrakt 

gondolkod§s seg²ts®g®vel tºrt®nŖ megfogalmaz§s§b·l alakul ki a geometria 

tudom§nya.
171

 Az euklideszi geometria axi·m§kban fogalmazza meg az alapvetŖ, 

bizony²t§st nem ig®nylŖ, mag§t·l ®rtetŖdŖ alapigazs§gokat, amelyre a rendszer ®p¿l. A 

geometriai gondolkod§s annak az idealista, transzcendent§lis tºrekv®snek a 

megnyilv§nul§sa, hogy a vil§g ®szlel®s®nek bizonytalans§g§t, szubjektivit§s§t, 

v§ltoz®konys§g§t kik¿szºbºlve hozz§f®rjenek a Ătisztaò val·s§ghoz, amely 

®rz®kszervekkel nem, csak absztrakci·kkal megkºzel²thetŖ.
172

 Heidegger is azt 

hangs¼lyozza, hogy a geometria ï m·dszer szempontj§b·l ï a filoz·fi§val rokon²that·, 

nem tekinthetŖ tapasztalati tudom§nynak, mivel elŖfelt®telez®seiket nem tudj§k 

megragadni.
173

 Vagyis az euklideszi szeml®let sz§m§ra tºr®s van az Ŗsforma tiszta 
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strukt¼r§j§t tartalmaz· egyetemes ®s az egy®n konkr®t vil§ga kºzºtt.
174

 A m®r®s 

szubjektivit§s§t is ki akarja iktatni, ebbŖl fakad, hogy az euklideszi geometria a kezdŖ 

®s v®gpontot semleges²ti azzal, hogy ezeket a v®gtelen t§volba sz§mŤzi.
175

  

Mikºzben az euklideszi geometria kapcsolatot teremt a fogalmak vil§ga ®s az 

elsŖsorban taktilisan megtapasztalhat· vil§g kºzºtt,
176

 ï hiszen m®giscsak egy emberi 

l®pt®kŤ t®r szeml®letes lek®pez®se, amely m®r®sekkel igazolhat· ï ugyanakkor 

szubjekt²v l§t§si tapasztalatainknak nem teljesen felel meg. L§t§sunk r®v®n egy 

anizotr·p (t®rbeli ir§nyokt·l f¿ggŖ), inhomog®n teret ®rz®kel¿nk, nem egy homog®n, 

ir§nyokt·l f¿ggetlen, v®gtelen teret. Az euklideszi geometria egy t®ren k²v¿l §ll·, 

statikus n®zŖpontb·l m®ri a teret, nem v®ve figyelembe, hogy k®t mozg· szemmel 

n®zz¿k a vil§got. A m®reteket sem a receh§rtya szferikus fel¿let®nek vet¿let®bŖl 

sz§m²tja ki, nem sz§mol a sz®li torzul§sokkal.
177

 Egyenesei azt is figyelmen k²v¿l 

hagyj§k, hogy a gravit§ci·s erŖt®r a t®r tulajdons§gait is §talak²tja ï a mozg§s gyorsul·, 

gºrbe vonal¼, mint ahogy gravit§ci·s terekben a f®nysug§r is gºrbe vonalban terjed.  

 

A descartes-i geometria tºbb szempontb·l is v§ltoz§st hozott az euklideszi 

geometri§hoz k®pest. M²g az euklideszi geometria rendszer®ben a t®r mint folytonoss§g 

nem szerepel, addig Descartes a koordin§ta-rendszer seg²ts®g®vel m§r meghat§rozhat· 

fogalomk®nt kezeli.178 

Sur§nyi L§szl· is kiemeli a descartes-i koordin§tarendszer szerep®t abban, hogy ï a 

vertik§lis ®s horizont§lis tengelyek ®s az orig· mint kºz®ppont kijelºl®se §ltal ï 

megjelenhet a vil§got szeml®lŖ szubjektum a geometri§ban:  

 

ĂA m²tosz alapir§nyainak, fentnek ®s lentnek, elºlnek ®s h§tulnak abszol¼t jelent®s®t 

megingat·, illetve relativiz§l· kopernikuszi fordulattal ellent®tes fordulatk®nt a descartes-

i matematik§ban megjelenik a kit¿ntetett pont, a kit¿ntetett ir§ny ®s harmadikk®nt a 

kit¿ntetett s²kalakzat, a k¼pszeletek [...] kºzºs Ŗsk®pe: az egys®gkºr. Descartes egyik 

legszebb gondolata ez az orig·-szerkezet, amellyel az intenzit§s (a cogito) megvil§g²tja az 

extenzit§s vil§g§t.ò179  
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A XVI. sz§zadban teh§t a gºrºgºk kozmikus be§ll²totts§g¼ ter®bŖl antropocentrikus t®r 

v§lt.  

 

A XVIII. sz§zad v®g®n tºbb matematikus (J. H. Lambert, Gerolamo Saccheri) 

foglalkozik a p§rhuzamosok probl®m§j§val, majd szinte egy idŖben (1820-as ®vek), 

egym§st·l f¿ggetlen¿l, h§rom matematikus (Bolyai J§nos, Lobacsevszkij, Gauss)
180

 is 

kidolgozza a nemeuklideszi geometria alapjait.
181

 A BolyaiïLobacsevszkij 

(hiperbolikus) geometria m·dos²tja a p§rhuzamoss§gi axi·m§t, ®s azt §ll²tja, hogy egy 

egyeneshez egy k¿lsŖ pontb·l v®gtelen sz§m¼, az egyenest nem metszŖ egyenes 

h¼zhat·, ®s az egym§shoz kºzel²tŖ egyenesek nem felt®tlen¿l metszik egym§st, teh§t 

vannak egym§shoz kºzel²tŖ p§rhuzamos egyenesek. A negat²v gºrb¿lt tereket vizsg§lja, 

gºrbevonal¼ koordin§t§t haszn§l.  

Az egyenes meggºrb¿l®s®vel az ir§ny problematikuss§ v§lt; a hiperbolikus geometria 

nehezebben szeml®ltethetŖ, mint az euklideszi, m®g ink§bb elszakad a tapasztalatt·l. Az 

§br§zol§s k®rd®sess® v§l§s§val az euklideszi rendszer k®pi-®rz®ki evidenci§j§nak 

szeml®leti szintj®rŖl a hiperbolikus rendszer form§lis igazs§g§nak racion§lis szintj®re 

l®p¿nk.
182

   

 

ĂBolyai®k egy®n-centrikus l®p®se kºzvetlen¿l szeml®letrombol· l®p®s: a geometri§ban, a 

matematika legszeml®letesebb §g§ban manifeszt§lja, hogy a legelemibb szeml®leti t®nyek 

(n®gyzet, t®glalap, egyenes, p§rhuzamoss§g) mag§t·l ®rtetŖdŖs®ge megszŤnt, jelent®se 

k®rd®sess® v§lt. A geometria alapvetŖ m²tosz§t, az euklideszi szeml®let mag§t·l 

®rtetŖdŖs®g®t k®rdŖjelezi meg.ò
183

  
 

Sur§nyi L§szl· teh§t hangs¼lyozza a v§ltoz§s szubjektivit§s§t, amellyel egy¿tt 

megjelenik a tºbb®rtelmŤs®g mozzanata is. Bolyai®k forradalm§t az egy®nis®g 

forradalm§nak tartja. Szerinte a hiperbolikus geometri§ban ®rv®nyes p§rhuzamos 

f®legyenesek tºr®se az egy®nis®g szerep®nek ellentmond§soss§g§t is kifejezi: 

 

ĂMinden egy®nis®g magj§ban ugyanaz az osztatlanul egy, oszt· ®s m®rŖ alany van. De az 

egy®nis®gben benne van az osztotts§g vil§ga is. Az egy®nis®gnek ezt az 

ellentmond§sg·c§t §ll²tja kºz®ppontba a hiperbolikus geometria. [é] ha ezt a tºr®st
184
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most nem az egyenes, hanem a pont oldal§r·l n®zz¿k, a diszkontinuit§s b§nt· ®rz®se 

rºgtºn megszŤnik, ®s hely®re a pont nagyerejŤ t®rszerŤs®ge l®p. [é] A pont ter®be 

ºsszefuthat mindaz, ami kor§bban az egyenes èk®t v®g®nç a tr·nfosztott m²tosz kºd®be 

tŤnt.ò
185

 
 

Az euklideszi rendszeren bel¿li ellentmond§st
186

 csak egy nagyobb horizont¼ rendszer, 

a hiperbolikus geometria tudta feloldani. Ezt a tºrv®nyszerŤs®get fogalmazza meg 

Gºdel nemteljess®gi t®tele: ĂM²g az elsŖ nemteljess®gi t®tel azt mondja ki, hogy minden 

èvalamireval·ç elm®letnek van megoldhatatlan probl®m§ja, addig ez a t®tel
187

 konkr®t 

p®ld§t mutat: minden èvalamireval·ç elm®letben bizony²thatatlan, hogy maga az 

elm®let ellentmond§smentes.ò
188

 

Vagyis egy rendszer vizsg§lat§hoz dimenzi·v§lt§sra van sz¿ks®g, ¼j evidencia-

forr§sokat kell kutatni, a rendszerben l®tezŖ embernek a szellemi aktivit§sb·l kiindulva 

egy glob§lisabb szeml®lettel kell ®rt®kelnie a rendszert. 

 

ĂA nemeuklideszi geometria a logika alapaxi·m§j§nak, az ellentmond§s tilalm§nak 

®rv®ny®t korl§tozza. Egyr®szt az ellentmond§s tilalma egyes univerzumokon bel¿l 

®rv®nyben marad ï egy-egy univerzum akkor ®s csak akkor l®tezik, ha logikai ®rtelemben 

koherens. M§sr®szt a nemeuklideszi geometria alapvetŖ ¼jdons§ga, hogy az ellentmond§s 

tilalma a gondolat vil§gokat §tfog· mindens®g®ben ®rv®ny®t veszti: az igazs§g ®rt®k®t 

egyidejŤleg rendelj¿k hozz§ mind E-hez, mind non-E-hez
189
; a l®t ontikus ®rt®ke pedig 

egyidejŤleg megilleti mindk®t ellent®tes univerzumot. [é] Az ellent®tes igazs§gok, E ®s 

nem-E egyidejŤs®ge elŖdºk n®lk¿l robban be a szellem vil§g§ba: nem egy lass¼, 

folyamatos fejlŖd®s eredm®nye, hanem szakad®kos tºr®svonal a gondolat vil§g§ban. Az 

ellentmond§sos igazs§gok egyidejŤ ®rv®ny®nek ez a forradalma meghaladja a 

matematikai gondolatvil§g hat§rait.ò
190

  
 

A mikro- ®s makrokozmosz ¼j felfedez®seinek, elm®leteinek §br§zol§s§hoz nem 

alkalmas az euklideszi geometria rendszere. Einstein az §ltal§nos relativit§selm®let®hez 

is m§r a Gauss f®le koordin§ta-rendszert alkalmazza. A f®ny hull§melm®lete, Faraday-

Maxwell elektrom§gneses mezŖ-elm®lete a teret m§r nem semleges kºzegnek, hanem 
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fizikai funkci·val, erŖhat§sokkal rendelkezŖ, az idŖt is mag§ba foglal· n®gydimenzi·s 

sz²nt®rnek tekinti.
191

 Riemann elliptikus geometri§j§ban az §lland· pozit²v gºrb¿letŤ 

t®rrel foglalkozik, ahol az egyenesek m§r v®gesek, ºnmagukba visszat®rnek, b§rmely 

k®t egyenes valahol metszi egym§st. Ezut§n a matematika m§r a tºbbdimenzi·s 

geometri§kkal is tud oper§lni, mint ahogy Minkowski az euklideszi teret kibŖv²ti az idŖ 

negyedik dimenzi·j§val, vagy mint a Poincar® §ltal megalkotott topol·gia, a deform§lt 

terek geometri§ja, illetve az atomokkal kapcsolatos hull§mmechanika le²r§s§hoz 

alkalmazott n-dimenzi·s Hilbert-t®r differenci§l ®s integr§l egyenletei. 

 

A fizik§val, csillag§szattal, h§l·zatkutat§ssal, halmazelm®lettel ºsszef¿gg®sben felmer¿l 

az egym§sba ®s ºnmagukba fordul· terek geometriai lek®pez®s®nek probl®m§ja is, 

amellyel a topol·gia tudom§nya foglalkozik. A topol·gia az egyeneseket, s²kokat is 

gºrb²thetŖnek tekinti, ez®rt nevezik Ăgumigeometri§nakò is. Ha egy fel¿letet csak 

meghajl²tunk, a felsz²nen ®rv®nyben maradnak a t§vols§gviszonyok, csak a fel¿let 

gºrb¿lts®gi jellemzŖi v§ltoznak, teh§t belsŖ geometri§ja v§ltozatlan. De a val·s§gos 

vil§g nem egy ºsszef¿ggŖ, homog®n, §lland· gºrb¿letŤ k®tdimenzi·s fel¿letbŖl §ll, ²gy 

a h§romdimenzi·s sokas§gok nem §br§zolhat·k sem a Riemann, sem az euklideszi, sem 

a Bolyai-f®le geometri§val, mert 

 

ĂH§rom ®s magasabb dimenzi·ban a gºrb¿let m§r nem puszt§n a vizsg§lt pont hely®tŖl 

f¿ggŖ sz§mszerŤ mennyis®g, hanem a pontban kiv§laszthat· ir§nyt·l is f¿gghet. [é] (a) 

homogenit§si tulajdons§g h§rom ®s magasabb dimenzi·ban m§r nem vonja maga ut§n a 

gºrb¿let §lland· volt§t. [é] ha egy h§romdimenzi·s z§rt sokas§g geometriai 

strukt¼r§j§t·l a lok§lis homogenit§st kºvetelj¿k meg, akkor pontosan nyolcf®le 

geometriai rendszer valamelyik®vel §llunk szemben. Ezek kºzºtt ott van a h§rom §lland· 

gºrb¿letŤ, teh§t a gºmbi, az euklideszi ®s a Bolyai-f®le t®rgeometria, valamint tov§bbi ºt 

®rdekes geometriai rendszer, amelyek homog®nek ugyan, de m§s-m§s ir§nyokban elt®rŖ 

gºrb¿letŤek.ò
192 

 

Egyre nagyobb m®rt®kŤ absztrakci·ra van teh§t sz¿ks®g a XX. sz§zadi tudom§nyos, 

ezen bel¿l a t®relm®letek meg®rt®s®hez is, amely m§r nem a re§lis tapasztalatunkra ®p¿l. 

A t®r, mint ahogy maga az elemi anyag is, kognit²v fogalomm§ v§lt. Az is 

elgondolkodtat·, hogy a nemeuklideszi t®rkoncepci·k kidolgoz·i, ®s a Bolyai elŖtti, az 

euklideszi p§rhuzamosokkal foglalkoz· matematikusok is valamilyen pszichotikus 
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zavarban vagy lelki betegs®gben szenvedtek,
193

 ez is utal arra, hogy a t®r elvontabb 

szerkezete, a matematika form§lis rendszere m§r nem tapasztalati ¼ton, vagy kiz§r·lag 

tudatos gondolkod§s seg²ts®g®vel, hanem intu²ci·val, a gondolkod§si tev®kenys®g nem 

hagyom§nyos asszoci§ci·s rendszer®vel, implicit tud§ssal kºzel²thetŖ meg.  

A modern geometria sz§mos k¿lºnbºzŖ elm®lete azt bizony²tja, hogy k®rd®sess® v§lt a 

t®r rendszer®nek egy®rtelmŤs®ge, kiismerhetŖs®ge ®s le²rhat·s§ga, a kezdŖ ®s v®gpont 

helyzete, a v®gtelen ®s hat§rtalan fogalma. 

 

 

T£RĆBRĆZOLĆSI RENDSZEREK £S ALKALMAZĆSUK A MţV£SZETBEN 

 

A t®r§br§zol§si rendszerek mŤv®szi alkalmaz§s§ban lehet nyomon kºvetni a 

tudom§nyok, a filoz·fia ®s a mŤv®szet kapcsolat§t, egym§st befoly§sol· hat§s§t. Ebben 

a fejezetben kit®rek a centr§lis perspekt²va ismertet®s®re, elemz®s®re, hogy 

®rz®keltethessem milyen v§ltoz§sokat hozott a hagyom§nyos perspektivikus 

szeml®lethez k®pest a XIX.-XX. sz§zad.  

 

A t®rbeli alakzatok s²k fel¿leten val· k®pszerŤ §br§zol§s§hoz valamilyen 

transzform§ci·s m·dszerre van sz¿ks®g. Sokf®le transzform§ci·s m·dszer lehets®ges 

(merev-test, affin, axonometrikus, perspektivikus, szabad vagy gºrbe vonal¼ stb.) de 

egyik sem k®pes marad®ktalanul ®s tºk®letesen visszaadni a l§t§s sor§n ®szlelt teljes, 

ºsszetett benyom§st, csak v§logatni tud a begyŤjtºtt inform§ci·kb·l, csak azokat a 

tºred®keket tudja visszaadni, amit a kiv§lasztott felt®telek megengednek.
194

  

A vet²t®s m·dszer®t alkalmazva, a t®rbeli s²k pontjait parallel vagy centr§lis egyenesek 

seg²ts®g®vel a k®ps²kra vet²tve megkapjuk azok s²kvet¿leti k®p®t. Mindk®t esetben az 

euklideszi t®r a kiindul·pont, mindk®t rendszerben line§ris egyenesekkel tºrt®nik a 

vet²t®s. 

 

A Monge-f®le s²k§br§zol§s 3 fŖ n®zetet kijelºlve, a t§rgyak fŖ vet¿leteit p§rhuzamos 

egyenesekkel, m®retar§nyosan vet²ti a s²kra. Ebben a rendszerben nincs vet²t®si 

centrum, illetve a v®gtelenben van, vagyis a vet²tett k®p a napf®ny §ltal l®trehozott 
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§rny®khoz hasonl·. Ezeknek a vet¿leteknek egybeforgat§s§b·l sz§rmazik az 

axonometrikus §br§zol§s, amelyet a m®retar§nyoss§g ®s a szeml®letess®g miatt fŖk®nt a 

mŤszaki tervez®sben haszn§lnak. 

 

A renesz§nsz festŖi, ®p²t®szei elsŖsorban a l§t§s tapasztalat§b·l indulnak ki, amikor 

fel®p²tik a projekt²v geometria rendszer®t. Centr§lis vet²t®s sor§n az euklideszi t®r 

minden egyenes®hez hozz§ van rendelve egy v®gtelen t§voli (ide§lis) pont,
195

 amely az 

egym§ssal p§rhuzamos egyenesek eset®ben ugyanaz a pont, ®s ami tulajdonk®ppen a 

vet²t®si centrum (vagyis a n®zŖpont) megfelelŖje a s²kon. A vet²t®snek teh§t van m§r 

egy kijelºlt v®ges pontja (n®zŖpont), centruma. 

 

Centr§lis perspekt²va 

Az emberi t®rfelfog§st, ®s a l§tott vagy k®pzelt t®r lek®pez®s®t mindig is befoly§solta a 

kor vil§gn®zete. Panofsky a t®r§br§zol§s vil§gn®zeti vonatkoz§s§ra h²vja fel a figyelmet, 

amikor szimbolikusnak, szellemi jelent®startalommal rendelkezŖnek tartja a 

perspektivikus t®rszeml®letet, ®s ®pp ez®rt korra jellemzŖnek, mikor milyen 

t®r§br§zol§st alkalmaznak.
196

 Ezt a n®zetet vallja Ernst Cassirer is: 

 

ĂA t§rgyal§sunk szempontj§b·l dºntŖ mozzanat itt mutatkozik meg: eszerint nincs 

§ltal§nos, teljess®ggel szil§rdan §ll· t®r-szeml®let, hanem a t®r abban az ®rtelmi rendben 

nyeri el meghat§rozott tartalm§t ®s saj§tos illeszked®s®t, melyben form§l·dik. A t®r 

èform§jaç aszerint v§ltozik, hogy mitikus-, eszt®tikai- vagy teoretikus t®rk®nt gondoljuk-

e el, ®s ez a v§ltoz§s nem puszt§n az egyes ®s al§rendelt von§sokat ®rinti, hanem 

eg®szk®nt vonatkozik r§ ®s elvi strukt¼r§j§ra. A t®r nem rendelkezik egy teljess®ggel, 

egyszer s mindenkorra szil§rdan adott strukt¼r§val; e strukt¼r§t csak azon §ltal§nos 

®rtelmi ºsszef¿gg®s §ltal nyeri el, melyben fel®p¿l®se v®gbemegy.ò
197

  
 

Panofsky hangs¼lyozza, hogy a perspektivikus szerkeszt®s elvonatkoztat§s, amely 

matematikai t®rr® v§ltoztatja a pszichofiziol·giai inhomog®n, anizotrop teret. A 

centr§lis perspekt²va m§r nem Ăaggreg§tumt®rò, amelyben az elemek egym§st·l 

f¿ggetlen¿l l®teznek, hanem egy Ărendszert®rò, ahol az elemek kºzt egys®ges, kontinuus 

kapcsolat §ll fenn.
198

 A perspektivikus szerkeszt®s folyam§n egy n®zŖpont van 
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ºsszekºtve a t®r pontjaival, figyelmen k²v¿l hagyva a binokul§ris mozg· l§t§st, a 

l§t·mezŖ szferoid alakj§t, a sz®li torzul§sokat, a konstanciatºrekv®st, ez§ltal a 

receh§rty§n ®s az agyban keletkezŖ k®p kºzti k¿lºnbs®get is:  

 

Ă...tudatunknak a l§t§s ®s a tapint§s egy¿ttmŤkºd®se §ltal t§mogatott saj§tos 

èkonstanciaç-tºrekv®se a l§tott dolgokhoz egy bizonyos, a l®nyeg¿khºz tartoz· 

nagys§got ®s form§t rendel hozz§, s ez§ltal hajlamos azokat a l§tsz·lagos v§ltoz§sokat, 

melyeken a receh§rtyak®p t§rgym®retei ®s t§rgyalakjai kereszt¿lmennek, figyelmen k²v¿l 

hagyni, vagy legal§bbis nem teljes m®rt®kben figyelembe venni.ò
199

  
 

A gºmbfel¿let nem lenne kiter²thetŖ pontosan s²kban, a centr§lis szerkeszt®s viszont 

lehetŖv® teszi a m®retek §lland· viszonny§ alak²t§s§t, a t®rkoordin§t§k szeml®letes 

§br§zol§s§t. Lev Manovich William Ivins ®s Bruno Latour id®z®s®vel azt hangs¼lyozza, 

hogy a perspekt²va legfontosabb tºrekv®se ®s elve a val·s§g min®l ellenŖrizhetŖbb 

§br§zol§sa.
200

 A renesz§nsz perspekt²va (perspectiva artificialis ï eszt®tikai t®r) a l§tott 

nagys§gokat teh§t nem a l§t·szºgek viszony§b·l vezeti le, hanem a szemtŖl m®rt 

t§vols§gokb·l. Teszi ezt az®rt is, mert ha a szembŖl kiindul· h¼rokhoz ²vdarabokat 

m®rn®nk, az egyenesek meghosszabb²t§sai nem egy pontba tartan§nak ºssze, hanem 

p§ronk®nt egy egyenesen elhelyezkedŖ pontokban halsz§lkaszerŤen metszen®k 

egym§st,
201

 ezzel elt¿ntetve a kºz®ppontot, a v®gtelen megtestes¿l®s®t ®s a szeml®lŖt 

jelzŖ n®zŖpontot is.  

 

Az eny®szpontnak kit¿ntetett szerepe van, ugyanis ebben testes¿l meg a v®gtelen, ami 

²gy a term®szet §ltal megalkotott form§v§ v§lik egy term®szetfeletti szf®r§ban l®tezŖ, 

empirikusan megkºzel²thetetlen l®tez®sm·d (Isten) helyett.
202

 Sok§ig ®pp erre utalva a 

renesz§nsz k®peken az eny®szpont, Isten §br§zol§s§nak tilalma miatt, el van rejtve,
203

 

nem l§that·, a k®pen k²v¿l helyezkedik el, csak elk®pzelni tudjuk. Ugyanakkor egy 

viszony²t§si pont is, mert megmutatja a megfigyelŖ helyzet®t, n®zŖpontj§t; ²gy az 
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eny®szpontban t¿krºzŖdik a szubjektum, mintha ºnmag§t n®zn®,
204

 vagy mintha a 

v®gtelen testes¿lne meg, gyŤlne ºssze gy¼jt·pontk®nt a szubjektumban, vagy mintha 

Isten ºnmag§t n®zn® az emberben.  

 

A renesz§nszban a kºz®pkori kºzºs misztikus t®rbŖl egy individu§lis n®zŖpontb·l 

alkotott egy®ni t®r v§lt. A vizu§lis jelens®get rendezetten mutatja be, ami Panofsky 

szerint kiz§rja annak lehetŖs®g®t, hogy csod§t §br§zolhasson, viszont az§ltal, hogy az 

esem®nyek a n®zŖ l§t·ter®be hatolhatnak, megnyitja a lehetŖs®g®t a l§tom§sok 

§t®l®s®nek. Az isteni ²gy v§lt kºzeliv®, emberiv®: Ă... az istenit l§tsz·lag az emberi tudat 

tartalm§v§ zsugor²totta ºssze, ez§ltal azonban az emberi tudatot az isteni tartalmaz·j§v§ 

nºvelte.ò
205

  

 

ĂAz eszt®tikai t®r is val·di è®lett®rç, mely a teoretikus t®rrel ellent®tben tiszta ®rz®s ®s 

fant§zia, s nem a tiszta gondolkod§s erej®bŖl ®p¿l fel. De ®rz®s ®s fant§zia itt m§r m§s 

szinten jelennek meg, ®s a m²tosz vil§g§val ºsszehasonl²tva bizonyos m®rt®kben egy ¼j 

szabads§gfokot ®rnek el. A mŤv®szi t®r is intenz²v kifejez®s®rt®kekkel tel²tett ®s 

teletŤzdelt, s a legerŖsebb dinamikus ellent®tek §ltal ®letre keltett ®s mozgatott. [é] A 

t§rgy mint a mŤv®szi §br§zol§s tartalma egy ¼j distanci§ba, az £ntŖl val· t§vols§gba 

ker¿lt ï s csak ebben nyerte el saj§t ºn§ll· l®t®t, a èt§rgyiass§gç egy ¼j form§j§t. Ez az ¼j 

t§rgyiass§g az, ami az eszt®tikai teret is jellemzi.  A mitikus vil§g d®monait m§r legyŖzte 

®s megtºrte.ò
206

  
 

A centr§lis perspekt²va teh§t sikeresen objektiv§lja a szubjekt²vet, megtestes¿l benne 

egyfajta logocentrikus racionalit§s, viszont a jelens®get az individuumt·l teszi f¿ggŖv®, 

mert a szabadon megv§laszthat· szubjekt²v n®zŖpontb·l indul ki. A centr§lis 

perspekt²va eset®ben az egy®n egy fix, nem mozd²that·, ide§lis n®zŖpontb·l figyeli a 

vil§got. Ez a helyzet egy v§ltozatlan, szigor¼, ®sszerŤ, hierarchikus k²v¿l§ll§s is, amely 

a teret is behat§rolja, lez§rja. Ugyanakkor a n®zŖpont kit¿ntetetten az egy®n®, teljesen 

individu§lis, egyedi, eredeti, ez§ltal a megfigyelŖ a vil§g kºz®ppontj§v§ v§lik, 

kiindul·pontt§, viszony²t§si pontt§, saj§t szerepe ezzel hangs¼lyt kap, kiemelkedik 

kºrnyezet®bŖl, ºntudatos, magabiztos poz²ci·ba helyezŖdik, ahonnan a vil§g ®s a 

felt§rul· igazs§g hozz§f®rhetŖ lesz. Panofsky a perspektivikus l§t§sm·d ambivalens 

jelleg®t a kºvetkezŖk®pp fogalmazza meg: Ăa perspekt²va tºrt®net®t ®ppen ¼gy 

tekinthetj¿k a t§vols§gteremtŖ ®s objektiv§l· val·s§g®rz®k diadal§nak, mint a 
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t§vols§gteremt®st tagad· emberi hatalomtºrekv®s diadal§nak, ®ppen ¼gy tekinthetj¿k a 

k¿lvil§g megszil§rd²t§s§nak ®s rendszerez®s®nek, mint az ®nhat§rok kiterjeszt®s®nekò
207

 

 

M²g a renesz§nsz csak egy n®zŖpontb·l, §ltal§ban front§lis n®zetbŖl §br§zol, addig a 

barokk kil®p ebbŖl a teljesen objekt²v helyzetbŖl. A renesz§nsz k®pek tere vagy a 

k®ps²kon, vagy a k®p mºgºtt kezdŖdik, a n®zŖ pedig messze, k²v¿l §ll ehhez k®pest, a 

barokk k®pt®r kezdete viszont a k®p el® ker¿l, ezzel bevonva a n®zŖt is ebbe az intim 

t®rbe. Megjelenik teh§t a Ăkºzelt®rò, a Ăr®zs¼tt®rò-rel pedig a k®t-, majd h§rom-

ir§nypontos perspekt²va is.
208

  

A XVII. -XVIII  sz.-ban a perspektivikus §br§zol§s tºk®letes²t®s®vel elterjednek a 

trompe-lôoeil ®s az anamorfikus k®pek, amelyek mŤkºd®s®hez m§r a n®zŖ aktivit§s§ra is 

sz¿ks®g van, a k®p m§r nemcsak ºnmag§ban, de a n®zŖ helyzet®tŖl is f¿ggŖen jºn l®tre. 

A befogad·nak kell megtal§lnia azt a pontot, azt a szeml®lŖi viszonyt, ahonnan az 

alkot· tºrekv®s®nek megfelelŖ l§tv§ny elŖ§ll. 

 

A centr§lis perspekt²va felboml§sa  

Kezdet®t veszi teh§t a mozg§s, ami eleinte visszafogott, a megl®vŖ szab§lyokon bel¿l 

marad, k®sŖbb viszont ºsszhangban a vil§gn®zeti, tudom§nyos, technikai v§ltoz§sokkal 

olyan intenz²vv® v§lik, hogy kil®p az addig elfogadott §br§zol§si rendszerbŖl. Min®l 

ink§bb absztraktt§ ®s bizonytalann§ v§lik a vil§gr·l alkotott tud§s, ann§l ink§bb 

megbomlik az egy®n k¿lvil§ggal val· kapcsolata, ann§l ink§bb sz¿ks®g van a 

megszokott, egy®ni, stabil horizont hat§rainak §tl®p®s®re, hogy az elbizonytalanod§ssal 

szemben v®dekez®sk®ppen ¼j tereket keressen, ¼j perspekt²v§kat ismerjen meg, 

mikºzben a r®gi biztos, ismert hely elhagy§sa azt a vesz®lyt is mag§ban hordozza, hogy 

biztos pontot nem tal§l, elv®sz a keres®sben.
209

 

 

A XIX.  sz§zadt·l kezd felbomlani a hagyom§nyos perspektivikus §br§zol§s, majd a 

XX. sz§zadban a futurizmussal, kubizmussal ¼j t®r§br§zol§s veszi kezdet®t. A kubizmus 

a n®zŖ/alkot· mozg§s§t veszi figyelembe, amikor egy teret tºbb n®zŖpontb·l §br§zol, az 

abszol¼t n®zŖpontot felv§ltja a relat²vval. A futurizmus viszont a t§rgy mozg§sa miatti 

                                                 
207

 Panofsky: i. m. 195. o. 
208

 Uo. 196-197. o. 
209

  K§llai, Kar§di, T®nyi: i. m. 40-41. o. 



64 

 

v§ltoz· n®zeteket §br§zolja szimult§n m·don. A v§ltoz· n®zŖpontok szimult§n 

szerepeltet®se az alapja ï az ®szlel®skutat§s fejlŖd®s®nek is kºszºnhetŖen ï m§r a XIX. 

sz§zadban elterjedŖben l®vŖ paradox §br§knak is.  

Mindez a val·s§g befogad§s§nak bonyolults§g§t, az egy®rtelmŤs®g tagad§s§t, az 

®szlel®shez sz¿ks®ges akt²v, tudatos jelenl®tet hangs¼lyozza.  

 

Axonometria 

A Bauhaus, a konstruktivizmus, szuprematizmus viszont visszat®r egy m®g egzaktabb, 

elvontabb §br§zol§shoz, mert ki akarja iktatni a szem®lyes vonatkoz§st a l§t§s ®s 

§br§zol§s folyamat§b·l, hogy min®l jobban megkºzel²thesse az §ltala v®lt objekt²v 

Ăigazs§gotò, ez®rt alkalmazza az axonometrikus §br§zol§st. Az axonometrikus 

§br§zol§sok kºz¿l elsŖsorban a kavalier ®s az izometrikus §br§zol§s alkalmas arra, hogy 

a p§rhuzamos vet²t®snek kºszºnhetŖen a t§rgyak kiv§lasztott m®reteit megtartsa, a 

fontos inform§ci· leolvashat· legyen, min®l tiszt§bban, §ttekinthetŖbben, torz²t§s-

mentesebben adja vissza a val·s§got. Morav§nszky Ćkos Monge-t id®zi, aki az 

axonometri§r·l ²gy v®lekedik: Ăaz igazs§g megismer®s®nek eszkºze [...] seg²t, hogy az 

ismertbŖl az ismeretlenhez eljussunk.ò
210

 Ez a tºrekv®s Plat·n v®lem®ny®vel is 

ºsszhangban van, aki a kezdeti gºrºg perspektivikus t®rszeml®letet az®rt ²t®lte el, 

Ămivel a dolgok çigazi m®ret®tè eltorz²tja, s a val·s§g ®s a tºrv®ny hely®re a szubjekt²v 

l§tszatot ®s az ºnk®nyt §ll²tjaò
211

 A p§rhuzamosok metsz®spontj§t is absztraktt§ teszi 

azzal, hogy ¼jra val·ban a v®gtelenbe helyezi, ak§rcsak a l§t·piramis cs¼cs§t, ®s ezzel a 

szubjektumot szint®n sz§mŤzi a v®gtelenbe. Nincs m§r kºz®ppont, de az ir§ny 

megmarad, ami egy v®gtelens®gig kit§g²that·, nem pedig egy lez§rt vil§got eredm®nyez. 

ĂA szuprematista t®r ak§r elŖre, a lek®pz®si fel¿let el®, ak§r h§trafel®, m®lys®gi ir§nyban 

alak²that·. Ez®rt a szuprematizmus megteremtette az irracion§lis t®r v®gsŖ ill¼zi·j§t a 

t®r v®gtelen kiterjeszthetŖs®g®vel mindk®t ir§nyban.ò
212

  

 

Rodcsenko is kiemeli az elt§volod§s val·s§g-felt§r· jelentŖs®g®t: 

  

Ă...hogy ¼j n®zŖpontb·l tekints¿nk a vil§gra, sz¿ks®ges, hogy h®tkºznapi ismerŖs 

t§rgyakat szokatlan n®zŖpontb·l ®s teljesen szokatlan helyzetekben §br§zoljunk; ®s az ¼j 
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t§rgyakat k¿lºnbºzŖ szºgekbŖl kell lef®nyk®pezn¿nk, hogy §tfog· k®pet ny¼jtsunk r·la... 

A leg®rdekesebb l§t·szºgek korunkban a èmad§rt§vlatç ®s a èb®kaperspekt²vaç, ®s 

ezekkel kell dolgoznunk.ò
213

 

 

Fel¿ln®zet, mad§rt§vlat 

A n®zŖpont messzire t§vol²t§sa vagy a v®gtelenbe helyez®se, a perspekt²va kit§g²t§sa 

teh§t a mad§rt§vlat alkalmaz§s§ban is felmer¿l. Ennek haszn§lat§t elŖseg²tette a rep¿l®s 

®s a fotogr§fia fejlŖd®se; a l®gifot·k inspir§lj§k a k®pzŖmŤv®szetet, elsŖsorban a k®t 

vil§gh§bor¼ kºzºtti idŖszakban tev®kenykedŖ aeropittura k®pviselŖit. Az §ltaluk 

haszn§lt n®zŖpontv§laszt§s viszont m§r nem p§rhuzamos vet²t®st eredm®nyez, hanem ï 

a kijelºlt n®zŖpont kºvetkezt®ben ï egy centr§lis, ºrv®nylŖ strukt¼r§t. A n®zŖpont 

t®m§hoz viszony²tott nagy t§vols§ga m®gis egyfajta absztrakci·t eredm®nyez a 

hagyom§nyos centr§lis perspekt²v§hoz k®pest, mivel olyan nagy distanci§b·l l§tja ®s 

§br§zolja a t®r elemeit, hogy azok egy elvont mint§hoz v§lnak hasonl·v§. A fel¿ln®zet 

miatt, a kºzt¿k l®vŖ m®lys®gk¿lºnbs®gek megszŤn®s®vel, minden elem elvont fel¿lett® 

egyes¿l egy centr§lis koordin§tarendszerben, ahol felismerhetetlens®g¿k folyt§n minta-

elemm® v§lnak, viszonyrendszer¿k, az §ltaluk k®pzett strukt¼ra, ritmus kap hangs¼lyt. 

R§ad§sul ez a k®p belsej®be helyezett n®zŖpont felid®zve a szem (kºrbetekint®s) ®s a 

n®zŖ (sebes) mozg§s§t, el is mozdul fix helyzet®bŖl, a n®zŖpontok, a pillanatok k®pei 

egym§sra vet²tŖdnek, aminek egy dinamikus, koncentrikus, spir§lis kompoz²ci· lesz a 

kºvetkezm®nye, ²gy utalva az ®szlel®s komplex folyamat§ra, amikor a ment§lis ®s 

®rz®ki mozzanatok szimult§n folyamat§b·l egy kavarg·, egybemos·d·, de ºsszetett 

k®pet kapunk. Felbomlik a stabil, z§rt t®r, a r§ci· vez®relte konstrukci·, mivel az ®szlelŖ 

m§r az ®rz®seire, eml®kezet®re, a m¼ltra ®s a jºvŖre is tekintettel van. Ebben a 

folyamatban m§r az idŖnek is szerep jut teh§t, ²gy megjelenhet a XX. sz§zad elej®t 

annyira foglalkoztat· negyedik dimenzi· is.
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Tºbb ir§nypontos perspekt²va 

A mad§rt§vlat ugyanakkor felveti a gºmbperspekt²va ®s a kartogr§fiai §br§zol§sok 

probl®m§j§t is. Nagy t§vols§gb·l, vagy a n®zŖszºg kit§g²t§s§val m§r l§that·v§ v§lik a 

Fºld gºmbb® hajl§sa, a sz®li torzul§sok is kºvethetŖv® v§lnak. A nagy l§t·szºgbŖl 

k®sz²tett panor§mak®pek tºbb fŖpontot egyes²tenek, amelyek vagy ¼gy vannak 

megszerkesztve, hogy a n®zŖtŖl elv§rj§k a k®p elŖtti v§ndorl§st, vagy egy n®zŖpont kºr® 

rendezik a fel¿letet, ²gy egyes²tik a k¿lºnbºzŖ n®zŖpontokat, ekkor viszont az 

egyenesek ²velŖdnek, figyelembe v®ve a szemmozg§st ®s a retin§lis k®p gºrb¿let®t. Ha 

nemcsak a horizont§lis, hanem a vertik§lis ir§ny¼ szemmozg§s v®geredm®ny®t is 

egyes²teni akarjuk, m§r n®gy ir§nypontra van sz¿ks®g¿nk, ha viszont nemcsak a 

szemmozg§st, de a fej mozg§s§t is bekapcsoljuk, a gºmbperspekt²va sokn®zetŤ 

perspekt²v§j§t kell alkalmaznunk. Ekkor a n®zŖ nem a t®ren k²v¿l, hanem kºzvetlen¿l 

benne foglal helyet, nem k²v¿l§ll·, hanem a vil§g centruma. Teh§t amikor k²v¿lrŖl (pl. a 

Fºld felsz²n®nek kartogr§fiai §br§zol§si m·dszerei), vagy bel¿lrŖl §br§zoljuk a minket 

kºr¿lvevŖ teret, a negat²v vagy pozit²v gºrb¿leteket hangs¼lyozzuk, figyelembe v®ve az 

egyenesek, a t®r ®s a f®nysug§r meghajl§s§t. 

 

Ortofot· 

Az ortofot·k (ahol a kameratengely f¿ggŖleges) megjelen®s®vel (XX. sz. kºzepe) 

viszont egy absztraktabb, m®rethelyes szeml®let is megjelenik ¼jra, amely a ter¿letek 

egzakt, torz²t§smentes geometri§j§hoz idomul, megpr·b§lja a lehetetlent, a gºmb s²kra 

val· kiter²t®s®t. A multi- vagy hiperspektr§lis felv®teleknek kºszºnhetŖen a n®zŖ mintha 

p§rhuzamos ortogon§lis vet²t®st alkalmazva bej§rn§ az adott ter¿letet, vagyis menet 

kºzben v§ltoztatn§ helyzet®t, hogy minden r®szt torz²t§smentesen mutathasson be. 

Vagyis ®pp a gºrb¿letet akarja kiiktatni. A v®geredm®ny egy §ttekinthetŖ, h§l·s 

koordin§tarendszerbe helyezhetŖ k®p, amely felfedi a felsz²n m®rhetŖ, v§ltozatlan, az 

®szlel®stŖl f¿ggetlen strukt¼r§j§t, hasonl·an a kiter²tett terŤ §br§zol§shoz. Az 

ortogon§lis fel¿ln®zet sor§n nem a centr§lis perspekt²va l§t·piramisa, hanem egy henger 

ad·dik a sugarak rendszer®bŖl, ²gy v§lik hasonl·v§ egy isteni n®zŖponthoz.
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A modern tudom§ny felfedez®sei befoly§solj§k t®rszeml®let¿nket, a t®r §br§zol§s§t. A 

v®gtelen¿l kicsi ®s nagy dimenzi·kat, az idŖt ®s a felt®telezett multi-dimenzi·t, a 

kvantumfizika viszonylagoss§gait, a gravit§ci·s teret, az idŖ form§kat, teret befoly§sol· 

hat§sait, a matematikai v®gtelent, a sºt®t anyagot, stb. nem lehet a hagyom§nyos 

perspekt²v§val §br§zolni, mert ezek ®rz®kel®s®hez nincs vagy nem el®g az emberi 

®rz®kelŖ-rendszer, ²gy ellenŖrz®s®re sincs lehetŖs®g. A vil§gr·l alkotott k®p 

sokf®les®ge, bizonytalans§ga, elvonts§ga, ®s az embernek ebben a vil§gban elfoglalt 

helyzet®nek k®rd®sess®ge miatt tºbbf®le, k¿lºnbºzŖ m·dszert felhaszn§l·, a megfigyelŖ 

n®zŖpontj§t v§ltozatosan elhelyezŖ rendszerre van sz¿ks®g, hogy a vil§g elt®rŖ 

aspektusait bemutathassuk.  

Moholy-Nagy L§szl· szint®n utal a modern kor t®rfelfog§s§nak bizonytalans§g§ra a 

sz§mtalan t®rfogalom felsorol§s§val: 

 

Ămatematikai, fizikai, geometrikus, euklideszi, nem-euklideszi, architektonikus, szferikus, 

krist§lyos, kubikus, hiperbolikus, parabolikus, elliptikus, line§ris, egy-, k®t-, h§rom-

dimenzi·s, projekt²v, metrikus, izotr·p, topologikus, homogeny, abszol¼t, relative, fikt²v, 

absztrakt, re§lis, imagin§rius, v®ges, v®gtelen, hat§rtalan, egyetemes, ®ter-, belsŖ-, k¿lsŖ-, 

mozg§s-, ¿res-, l®g¿res, form§lis stb.ò
216

 
 

Sem a n®zŖ, sem a k¿lvil§g nem rºgz¿l egyetlen poz²ci·ba; ahhoz, hogy megszerezz¿nk 

valami l®nyegi tud§st a v§ltozatlanr·l, a sokf®le l§tv§ny birtokl§sa elengedhetetlen: ĂDe 

nem az az eset, mikor kºzhelyesen sz·lva ènincs k®pbenç a megfigyelŖ, ink§bb, hogy a 

megfigyelŖ tºbb® m§r nem implicit ®s k¿lsŖ, hanem explicit poz²ci·ba ker¿l, s ezt§n Ŗ 

tºbb® m§r nem a megfigyelŖ, hanem csak a megfigyel®s egyik aspektusa.ò
217

  

 

Ă... n®mi szeml®ltetŖ seg²ts®get ny¼jt az, hogy elŖszºr egym§st·l elszigetelt l®tezŖk®nt 

gondoljuk el a k¿lºnf®le lehets®ges vil§gokat, majd arra gondolunk, hogy benn¿k egy ®s 

ugyanaz az individuum valamik®ppen egyar§nt megtestes¿l, s e megtestes¿l®seket egy 

èvonalç fŤzi ºssze, az adott individuum vil§g-vonala... Az eml²tett vonalak ï mint 

mondani szok§s ï grafikai reprezent§ci·i azoknak a jelent®s-f¿ggv®nyeknek, amelyek 

megmondj§k sz§munkra, hogyan tal§ljuk meg egy ®s ugyanazon t§rgyat vagy 

individuumot k¿lºnbºzŖ lehets®ges szitu§ci·kban.ò
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OPTIKAI M£DIUMOK 

 

Camera obscura 

Nemcsak a tudom§nyos elm®letek, hanem az optikai lek®pezŖ eszkºzºk, a 

m®diatechnol·gia v§ltoz§sai is visszahatnak az §br§zol§s m·dszereire. Kezdetben a 

camera obscura, a n®zŖ stabil, rºgz²tett helyzet®bŖl indul ki. Ebben a szerkezetben a 

metafizikai isteni n®zŖpontt·l val· szellemi elt§volod§s egy egy®ni n®zŖpont fel® 

egyes¿l azzal a tºrekv®ssel, hogy a tudatot t§vol tartsa az egy®n szubjekt²v testi, ®rzelmi 

l®t®nek v§ltoz®konys§g§t·l, bizonytalans§g§t·l. Az§ltal, hogy a n®zŖt egy k¿lvil§gt·l 

elszigetelt, elk¿lºn²tett, tud§ssal rendelkezŖ egy®ni poz²ci·ba helyezi, egy k²v¿l§ll· 

tudat modellj®v® teszi a szerkezetet. A camera obscura ny²l§sa §tveszi a t®vedhetetlen 

metafizikai szemnek (Isten), n®zŖpontnak a szerep®t, amely az ®rz®kileg bizonytalan k®t 

szemmel l§tott k®p helyett a vil§g logikus, objekt²v, v§ltozatlan k®p®t reprezent§lja, 

ez§ltal azt a kartezi§nus hitet sugallja, hogy a term®szet igazs§ga megfejthetŖ, ®s az ²gy 

nyert igazs§g §ltal§nos²that· mindenre.
219

 A n®zŖ poz²ci·ja viszont felid®zi Plat·n 

barlanghasonlat§nak szitu§ci·j§t, amelyben az emberek k®nyszer²tett helyzet¿kbŖl nem 

a k¿lvil§got, csak a vil§g mesters®ges form§inak §rnyk®p®t szeml®lik: ĂK®pzeld el, 

hogy az emberek egy barlangszerŤ fºld alatti lak·helyen ï melynek a vil§goss§g fel® 

ny²l· s a barlang eg®sz sz®less®g®ben elh¼z·d· bej§rata van ï gyermekkorukt·l fogva 

l§bukon ®s nyakukon meg vannak kºtºzve, ¼gyhogy egy helyben kell maradniuk, s csak 

elŖren®zhetnek, fej¿ket a kºtel®kek miatt nem forgathatj§kéò
220

 

A legfontosabb hasonl·s§g a k¿lvil§gt·l elk¿lºn²tett, merev testhelyzet, ®s a vet²tett 

k®p. Plat·nn§l m®g nem tudja az ember, hogy csak vet²tett k®pet l§t, a camera obscur§t 

n®zŖ ember viszont m§r tudja, hogy az a val·s§gos k¿lvil§g reprezent§ci·ja. De a 

kºrnyezetrŖl lev§lasztva megbomlik a n®zŖ saj§t testi mivolt§nak vil§ggal val· 

kapcsolata, kiz§rva ²gy a szab§lytalant ®s rendezetlent, k²v¿l§ll·v§ v§lik, ®s hagyja, 

hogy Descartes elk®pzel®s®nek megfelelŖen az elme ir§ny²tsa a megismer®st. Az az 

ambivalencia, amely m§r a centr§lis perspekt²v§ban is megnyilv§nult [62/3], idŖvel a 

camera obscur§t is irrelev§nss§ teszi a t®r §br§zol§s§ban. A l§t§s szubjektivit§s§nak 

elnyom§sa hely®be idŖvel a szubjekt²v l§t§s modelljei l®pnek. 
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Optikai szerkezetek  

A XVIII -XIX . sz§zadt·l a megfigyelŖ ¼j t²pusa jelenik meg. Az optika fejlŖd®se, a 

f®nyrŖl, a szem mŤkºd®s®rŖl, a lencs®krŖl alkotott tud§s bŖv¿l®se, a l§t§s 

tudom§ny§nak felfedez®sei azt jelzik, hogy az ember m§r a k¿lvil§gon k²v¿l saj§t 

fiziol·giai fel®p²t®s®t, mŤkºd®s®t is vizsg§lja, vagyis, ahogy Jonathan Crary Kantot 

id®zi, maga a l§t§s is megfigyeltt® v§lik.
221

 [35/2]  A mon§dikus n®zŖpont m§r nem 

megb²zhat·, nem elegendŖ. A megfigyelŖ m§r nem akar a vil§g reprezent§ci·j§nak 

csup§n testetlen tan¼ja lenni, m§r testileg is szem®lyesebb poz²ci·t akar felvenni; meg 

akarja mutatni a saj§t, egy®ni, instabil, ideiglenes fiziol·gi§j§ra visszavezethetŖ 

jelens®geket is, utalva ezzel arra, hogy a tud§s az ®rz®kelŖ-rendszer §ltal is befoly§solt, 

®s ezzel fºlteszi a k®rd®st, tudhat·-e, mi a val·s§g, ®s ha igen, mi alapj§n dºnthetŖ el. A 

klasszikus stabil reprezent§ci·s t®r kezd felbomlani, az ®rz®kel®s ¼j elemei 

besziv§rognak a megfigyel®s folyamat§ba, ezzel elmos·dik a hat§rvonal a szeml®lŖ 

belsŖ vil§ga ®s a k¿lvil§g jelei kºzºtt.
222

 Elv®sz a transzcendens n®zŖpont ®s a 

transzcendens igazs§gba vetett hit.   

Sorozatosan jelennek meg a XIX. sz§zad elej®n olyan szerkezetek, amelyek m§r a n®z®s 

vagy a szeml®lt forma mozg· poz²ci·j§t akarj§k felid®zni (fenakisztoszk·p, zootr·p, 

diorama), a binokul§ris l§t§st (sztereoszk·p), a retin§lis ut·k®pet (thaumatr·p) vagy a 

l§t§s ingatags§g§t (anamorfikus k®pekhez k®sz²tett eszkºzºk), a l§tv§ny sz®tes®s®t 

(kaleidoszk·p) demonstr§lj§k. Ezekben a szerkezetekben m§r jelen van a mozg· 

n®zŖpont, a v§ltoz®konys§g, a megfigyelŖ anat·miai fel®p²t®s®nek tudata, az ill¼zi·, az 

®rz®kcsal·d§s, vagyis m§r nem csak a camera obscura val·s§ga.
223

 

 

F®nyk®pezŖg®p, film 

Mindazt, amit a tudom§ny felismer, felfedez, be®p¿l a k®palkot§s met·dus§ba, hogy 

min®l pontosabb legyen a vil§g mŤkºd®s®nek ï teh§t nem puszt§n az §llapot§nak, 

hanem folyamatos alakul§s§nak ï reprezent§l§sa. 

A camera obscur§hoz k®pest megv§ltozott szeml®lŖi viszony kºvetkezm®nye a 

fotogr§fia elv®nek kidolgoz§sa is. A f®nyk®pezŖg®p is megfeleltethetŖ egy n®zŖ-

pontnak, §m m²g a camera obscura eset®ben egy behat§roltabb, statikusabb, kevesebb 
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beavatkoz§st lehetŖv® t®vŖ ®s ig®nylŖ szerkezet hozza l®tre a lek®pez®st ï nagyr®szt 

f¿ggetlen¿l, amit a n®zŖ k²v¿l§ll·k®nt szeml®l (teh§t nem Ŗ az, aki reprezent§l) ï, addig 

a f®nyk®pezŖg®p kezel®sekor m§r kºzvetlenebb, akt²vabb a testi kapcsolat a k®pet 

l®trehoz· egy®n ®s a mŤszer kºzºtt, nagyobb m®rt®kben befoly§solhatja a n®zŖpont 

helyzet®nek, t§vols§g§nak, l§t·szºg®nek megv§laszt§s§t, vagyis jobban idomul a l§t§s 

mechanizmus§hoz is. Ez§ltal m§r nemcsak szeml®lŖk®nt, k²v¿l§ll·k®nt, hanem a 

k¿lvil§g r®szesek®nt reprezent§l, rºgz²t egy n®mileg saj§t mag§n §tszŤrt teret.  

 

ĂA kapitalista moderniz§ci· imperat²vuszai teh§t, mikºzben elpuszt²tott§k a klasszikus 

l§t§smezŖt, a vizu§lis figyelem fel§ll²t§s§ra, az ®szlel®s racionaliz§l§s§ra ®s a percepci· 

ir§ny²t§s§ra szolg§l· eszkºzºket §ll²tottak elŖ. Fel¿gyeleti m·dszerek voltak, amelyek a 

vizu§lis ®lm®ny instrument§lis, m·dos²that· ®s l®nyeg®t tekintve absztrakt fogalm§t 

k²v§nt§k meg, ®s soha nem engedt®k, hogy a vil§g szil§rd vagy §lland· legyen. Minthogy 

a l§t§s a megfigyelŖ test®nek empirikus kºzvetlens®g®ben ker¿lt elhelyez®sre, idŖhºz, 

v§ltoz§shoz, hal§lhoz kºtŖdºtt. A camera obscura §ltal biztos²tott tekint®ly, §lland·s§g ®s 

egyetemess®g egy m§sik korszakhoz tartozott.ò
224

 
 

A mozg·k®p t®rh·d²t§s§val egyre term®szetesebb® v§lik az idŖ, a kºrnyezet vagy a n®zŖ 

(kamera) mozg§s§nak jelenl®te, a k®pzelet, a tudatalatti, az elmemŤkºd®s kivet²t®se. A 

film befogad§sa alapvetŖen egy illuz·rikus ®szlel®sen nyugszik, m®g ha egy re§lis 

val·s§gra utal is, anyagtalans§g§n§l fogva m®g kºzelebb §ll egy belsŖ elvont 

val·s§ghoz, egyfajta irrealit§shoz. Ha ºsszevetj¿k Plat·n barlanghasonlat§val a film 

n®z®s®t egy elsºt®t²tett teremben, m®g nagyobbnak tŤnik a t§volod§s a k¿lsŖ, l®tezŖ 

val·s§ghoz k®pest. A tekintet egyre tºbbszºr nem kifel® ir§nyul teh§t, hanem egy belsŖ, 

vagy elvont vil§g fel®, amit azt§n kivet²t. A filmben kamera helyettes²ti a n®zŖ szem®t, a 

mozg· perspekt²v§t §t®lhetŖv® teszi, ezzel egy azonosul§si folyamatot gener§l.
225

 Kittler 

id®zi Edgar Morin filoz·fus gondolat§t: ĂEz®rt reag§lnak a mozil§togat·k Edgar Morin 

brili§ns megjegyz®se szerint a filmre ¼gy, èmint egy kiford²tott retin§ra, amely saj§t 

agyukkal §ll telekommunik§ci·s ºsszekºttet®sbenç.ò
226

 

 

Modern optikai, digit§lis eszkºzºk 

A XX. sz§zad elej®tŖl az ®rz®kek kºz¿l a l§t§s v§lik a legfontosabb ®rz®kszervv®, 

fokoz·dik a l§t§s kisz§m²that·s§g§ra, m®rhetŖs®g®re val· tºrekv®s, ezzel megindul a 

                                                 
224

 Crary: i. m. 39. o. 
225
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k®palkot· eszkºzºk rohamos fejlŖd®se. A kamer§k finom²t§s§val, haszn§latuk 

kiterjeszt®s®vel, az ¿vegsz§l-optika alkalmaz§s§val, az orvosi k®palkot· elj§r§sok 

bŖv²t®s®vel (elektron mikroszk·pia, rºntgen, m§gneses rezonancia, ultrahang, pozitron 

emisszi·s tomogr§fia), a teleszk·pok fejlŖd®s®vel, a r§di·lok§torok megjelen®s®vel, a 

vil§g²t§stechnika tºk®letesed®s®vel, az ¿veg, t¿kºr hangs¼lyos haszn§lat§val az 

®p²t®szetben stb. kit§gul a vil§g nemcsak t®rben, de idŖben is. A n®zŖpont egyre ink§bb 

megv§laszthat· lesz, egyre sokoldal¼bb, ºsszetettebb lesz a vil§gr·l alkotott k®p, a 

val·s§gnak olyan helysz²nei, alkot·r®szei is l§that·v§ v§lnak, amelyek addig az emberi 

szem sz§m§ra rejtve maradtak. Lev Manovich Lacanra hivatkozva ezt ²gy fogalmazza 

meg:  

 

ĂAmikor Lacan tiszt§zza, hogy a perspekt²va elve nem korl§toz·dik a l§that· dolgokra, 

azt is seg²t meg®rteni, hogy a t§v®rz®kel®s technol·gi§ja a perspekt²va elve alapj§n 

mŤkºdik. A hull§mok hosszukt·l f¿ggetlen¿l mindig egyenes vonalban terjednek, teh§t a 

t®rbeli pontokat itt is egyenesek seg²ts®g®vel kºthetj¿k az ®rz®kel®s pontj§hoz (p®ld§ul a 

radar antenn§j§hoz) vagy a rºgz²t®s pontj§hoz (p®ld§ul a f®nyk®pezŖg®p lencs®j®hez). A 

radar, az infravºrºs k®palkot§s, a hanglok§tor, az ultrahang mind annak a r®sze, amit 

Lacan ègeometrikus l§t§snakç nevezett, ahol a perspektivikus l§t§s a l§that·n t¼lra is 

kiterjed.ò
227

 
 

 

 A digit§lis elj§r§sok, a form§k frakt§lszerkezet®nek gener§l§sa, a hologr§fia viszont 

egy nem l®tezŖ, virtu§lis vil§got, ®s a nem-euklideszi teret is ®rz®kelhetŖv® teszik. A 

digit§lisan alkotott k®pek m§r a k®palkot· ®s n®zŖ fizikai n®zŖpontj§t·l teljesen 

f¿ggetlen vil§got reprezent§lnak, ²gy a vizualit§s absztrah§l·dik (algoritmusok 

haszn§lata) ®s az absztrakci· vizualiz§l·dik. A nulldimenzi·s elvont jel (a programoz§s 

digit§lis sz§moszlopa) a programoz§si lehetŖs®geknek kºszºnhetŖen n®gydimenzi·s 

felhaszn§l·i fel¿letet k®pes l®trehozni (Ăvirtual realityò), amely elŖdj®hez, a 

cineram§hoz k®pest nem a k¿lvil§g lefilmez®s®vel, hanem matematikai egyenlet-

rendszerek, algoritmusok alapj§n, sz§m²t·g®p §ltal hozza l®tre a l§tv§nyt.
228

 Kittler 

szerint: ĂA sz§m²t·g®p mindenesetre nem csup§n egy jobbfajta ²r·g®pk®nt mŤkºdik, 

[é]  hanem az egyenletrendszerek ®s az ®rz®ki ®szlel®s ï hogy azt ne mondjam, 

term®szet ï kºzºtti §ltal§nos metsz®spontk®nt.ò
229
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Mikºzben az ember egy virtu§lis val·s§got alkot ï aminek nincs kºzvetlen fizikai 

kapcsolata a k¿lvil§ggal, ®s ez®rt tŤnhet a realit§st·l val· elszakad§snak is ï, akºzben 

egy olyan fel¿letet hoz l®tre (pl. frakt§lf§kat nºvesztve), amely a vil§g fel®p²t®s®nek 

egyfajta, elvont jelekkel le²rhat· tºrv®nyszerŤs®g®n alapulva, hasonl²t a val·s§gra; 

mintha messze (kifel® vagy befel®) tekintve az anyagi vil§gt·l, ®s a v®letlenszerŤ 

megjelen®sektŖl, pont azt az ide§t ragadn§ meg, amire Plat·n barlang-hasonlat§ban is 

utalt, ®s amihez szerinte csak a matematik§n kereszt¿l vezet az ¼t: Ăéval·ban nagy 

sz¿ks®g¿nk van erre a tudom§nyra, ha egyszer a lelket arra szor²tja, hogy mag§val a 

gondolkod§ssal kºzeledj®k a tiszta igazs§ghoz.ò
230
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N£ZŕPONT-KIJEL¥L£S £S -VĆLTĆS A KORTĆRS MţV£SZETI 

ALKOTĆSOKBAN 

 

 
ĂA mŤv®sz k¿ldet®se, hogy a titok legm®lyebb alapzat§ig hatoljon, ahol Ŗsi tºrv®ny 

t§pl§lja a nºveked®st. Melyik mŤv®sz ne akarna elidŖzni a t®r-idŖben minden mozg§s 

centrum§n§l ï legyen az a teremt®s agya vagy sz²ve ï, melybŖl minden mŤkºd®s ®letre 

kel? A term®szet m®h®ben, a teremt®s Ŗsalapzat§ig, ahol rejtve pihen minden dolgok 

titkos kulcsa? [é] Dobog· sz²v¿nk vezet lefel®, le od§ig.ò231 
 

A mŤalkot§s soha nem a val·s§g lenyomata, hanem egy tudatforma produktuma. A 

k¿lvil§g lek®pez®se, mint ahogy azt a l§t§s- ®s percepci·elm®letek is bizony²tott§k, 

ment§lis folyamatok §ltal befoly§solva zajlik, ²gy az alkot§sokban sem a mag§ban val· 

vil§g, hanem a korszak felvetett k®rd®sei ®s az erre adott v§laszok, illetve az egy®n 

vil§gr·l alkotott hipot®zisei t¿krºzŖdnek.
232

 A perspekt²v§t Panofsky ®s Cassirer is a kor 

szeml®let®re utal· szimbolikus form§nak tekinti. Cassirer a renesz§nsz t®r§br§zol§s§nak 

megv§ltoz§s§t az elŖzŖ idŖszak mitikus t®r§br§zol§s§hoz k®pest, ®s az ezt kºvetŖ 

teoretikus t®r megjelen®s®t az egy®n ®s a k¿lsŖ vil§g megv§ltozott viszonyul§s§b·l, a 

vil§gn®zet §talakul§s§b·l vezeti le, amely az egy®n ®s a mŤalkot§s tere kºzti kapcsolatot 

is meghat§rozza. [60/3] 

 

A val·s§g ®s az §br§zol§s kºzºtti referenci§lis kapcsolat fokozatos megboml§s§val, a 

realit§s megk®rdŖjelez®s®vel, a mŤalkot§s a XX. sz§zadra egyre ink§bb metaforikus, 

szemantikai viszonyba ker¿l a val·s§ggal. Nem v®letlen, hogy a perspekt²va k®rd®skºre, 

a n®zŖpont elhelyez®s®nek felvet®se, a vet¿letek dimenzi·kra utal· k·dszerŤs®ge a 

konceptu§lis mŤvekben is felbukkan. Joseph Kosuth is utal a mŤv®szet funkci·j§nak 

XX. sz§zadi v§ltoz§s§ra, amely a mŤv®szet filoz·fiai szerep®nek hangs¼lyoss§ 

v§l§s§hoz vezetett. Szerinte a mŤv®szetben nem a forma, az §br§zol§s sz§m²t; a 

mŤv®szet feladata nem az §br§zol§s, hanem a felmutat§s, a k®rd®s felvet®se, ami nem 

kell, hogy megold§st, ²t®letet tartalmazzon.
233

  

A XX. sz§zad tudom§nyos felfedez®sei, te·ri§i, a filoz·fiai elm®letek mind azt 

sugallj§k, hogy az alapvetŖ k®rd®sekre nem adhat· egy lez§rt v§lasz; a megold§sok 
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tºbbf®le ir§nyba mutatnak ï esetenk®nt egym§ssal ak§r ellent®tes ir§nyba is, m®gis 

tŤnhet mindegyik elfogadhat·nak ï, m§sr®szt az eredm®nyek sokszor ideiglenesek, 

§tmenetiek; vagy el kell tºrºlni teljes eg®sz®ben n®melyiket, vagy m·dos²tani kell egy 

¼j elm®let hat§s§ra. ¥sszefoglalva: a bizonytalans§g, k®telked®s a l§tott vagy v®lt 

val·s§gban, kimozdul§s a m§r megl®vŖ helyzetbŖl, a biztos pont keres®se, a 

megold§sok soksz²nŤs®ge, a val·s§g absztrakt szf®r§j§nak §br§zol§s§ra ir§nyul· 

tºrekv®s jellemzi korunk mŤv®szet®t.  

 

Ez a h§tt®r az, ami meghat§rozza a mai n®zŖ/alkot· depozicion§lt kapcsolat§t a 

vil§ghoz, ®s azt a tºrekv®s®t, hogy ezt a viszonyt egy olyan t®rbelis®g megteremt®s®vel 

reprezent§lja, amely nem a szokv§nyos, tiszta, normat²v t®ri korrel§ci·kban, hanem egy 

szokatlan, ºsszetett, k®rd®ses, akt²v megfejt®st ig®nylŖ t®rkapcsolatban nyilv§nul 

meg.
234

  

 

Mikºzben az alkot§sok valamilyen m·don §br§zolj§k a teret, akºzben a val·s t®rben 

helyet elfoglal· dolgok is egyben, amelyek a l®tezŖ t®rrel valamif®le ºsszef¿gg®sben 

l®teznek. Ez akkor v§lik m®g sz§mottevŖbb szempontt§, amikor ï a XX. sz§zad 

kºzep®tŖl ï egyre ink§bb ºn§ll·sult fel¿lett®, ter¿lett® v§lnak. Amikor a k®ps²k m§r 

nem a val·s§g reprezent§l§s§nak hordoz·ja, hanem f¿ggetlen realit§s, fizikailag is 

kapcsolatba l®phet az Ŗt kºr¿lvevŖ t®rrel, ®s az Ŗt szeml®lŖ n®zŖ t®rbeli poz²ci·j§val. 

Ez®rt a t®rbeli ir§nyul§s vizsg§lata nem §llhat meg az alkot· val·s§ghoz val· 

viszony§nak vizsg§lat§n§l, de figyelembe kell venni a l®trehozott mŤ ®s a n®zŖ/alkot· 

t®rbeli kapcsolat§t is. Ez a modern mŤv®szetben m®g hat§rozottabb ig®ny, mivel egyre 

tºbbszºr egy m§sik (fizikailag is) val·s§g megalkot§sa, nem pedig a re§lis t®r imit§l§sa 

a c®l, ®s ekºzben mag§nak a mŤ l®trehoz§s§nak m·dja, a mŤv®sz t®rbeli viszonya 

mŤt§rgy§hoz sokszor fontosabb lesz, mint maga az §br§zolt forma. Ez az ºn§ll·sult 

fel¿let vagy t®r akt²v r®szv®telt ig®nyel a n®zŖ r®sz®rŖl is, interakci·s folyamatot ind²t 

el; l®trejºtte nem fejezŖdik be a mŤ megalkot§s§val, hanem a befogad§s sor§n t®rben ®s 

idŖben is folytat·dik. Ugyanis az alkot§s ĂmŤkºdikò (keletkezik), nem csak egyszerŤen 

l®tezik, ®s ehhez a n®zŖ idej®re ®s viselked®s®re is sz¿ks®g van. A n®zŖ n®lk¿lºzhetetlen 

szerepe az alkot§s l®trejºtt®ben a monisztikus n®zŖpont megszŤn®se, ®s a 

p§rbesz®dig®ny miatt is fokoz·dik. 
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A l§t§s folyamat§val kapcsolatos, a l§tottat (elk®pzeltet) nem hagyom§nyos 

perspekt²v§ban §br§zol· mŤvek elterjed®se a mŤv®szetben, a l§t§ssal foglalkoz· 

fiziol·giai ®s pszichol·giai kutat§soknak, a geometriai lek®pezŖ-rendszerek 

v§ltoz§s§nak is kºszºnhetŖ. T®rszeml®let¿nk §talakul§sa ï amelyben tºbbek kºzºtt a 

kºzleked®s fejlŖd®s®nek, a virtu§lis k®palkot§snak ®s az infokommunik§ci·nak is 

szerepe van ï is ºsztºnzi a n®zŖponttal, a t®rbelis®g k®rd®s®vel foglalkoz· mŤvek 

sz¿let®s®t. Azt, hogy erre milyen v§laszok sz¿letnek, milyen poz²ci·kat tart 

kºvetendŖnek, vagy felmutat§sra ®rdemesnek egy mŤv®sz, elsŖsorban saj§t 

vil§gszeml®lete hat§rozza meg. A v§laszok soksz²nŤs®ge is t¿krºzi a kor nem egynemŤ, 

nem egybehangz· n®zeteit a val·s§ghoz, a l®nyeghez val· hozz§f®r®s ir§ny§nak 

saj§toss§gair·l.  

A tov§bbiakban ezeket a k¿lºnbºzŖ megkºzel²t®si m·dokat rendszerezve mutatom be. 

Rendszerez®sem szempontjai a n®zŖpont sz§m§ra, poz²ci·j§ra, rºgz²tetts®g®re ®s a n®zŖ 

szerep®re vonatkoznak. 
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EGY N£ZŕPONT FELMUTATĆSA, KIJEL¥L£SE 

 
 

Az alkot· vagy ºnmaga, vagy ºnmaga ®s a n®zŖ sz§m§ra is kijelºli azt a pontot, 

ahonnan szeml®lve a felismer®s, a jelent®s l®trejºtt, az alkot§s megval·sult (vagy 

megval·sul), ahonnan a mŤv®sz sz§nd®ka megmutatkozik, ahonnan a val·s§g 

®szlelhetŖv®, ®rtelmezhetŖv® v§lik. A hangs¼ly a kijelºl®sen, kijelºlts®gen van, ami a 

kiz§r·lagoss§gra ®s a l®trehoz· szempontj§nak, helyzet®nek dominanci§j§ra utal.  

Egy mozdulatlan pontb·l, egy szemmel, mindig a s²kszerŤ vet¿let®t l§tjuk a form§knak. 

A dolgoknak sz§mtalan vet¿lete lehet, ezekben a mŤvekben viszont egy bizonyos van 

kiemelve, amely k¿lºnleges jelentŖs®ggel b²r. 

 

A n®zŖtŖl f¿ggetlen n®zŖpont 

 

Az orig· felmutat§sa 

A pontosan alkalmazott centr§lis perspekt²va egy olyan vet¿let®t adja a val·s§gnak, 

amely ºnmag§ban, a kºr¿lºtte l®vŖ t®rtŖl ®s a n®zŖ jelenl®t®tŖl, n®zŖpontj§t·l teljesen 

f¿ggetlen¿l egy z§rt, szuver®n l®tezŖk®nt jelenik meg. A k¿lsŖ kºr¿lm®nyek nem 

tudnak hozz§f®rni, nem bontj§k meg rendj®t, v§ltozatlan form§ban l®tezik. A mŤv®sz 

felmutatja saj§t viszony²t§si pontj§t, vagy a vil§g centrum§t, amit nem billenthet ki 

ebbŖl a fix pontb·l, nem befoly§solhat k¿lsŖ szeml®lŖ. A t®r, ®s ezzel egy¿tt a vil§gr·l 

val· tud§s megny²lik fel®nk a megadott, felmutatott kºz®ppontb·l. A l§thatatlan 

l§that·v§ ®s rºgz²thetŖv® v§lik. Ebben a vil§gban egyfajta mozdulatlan 

transzcendent§lis rend ®s kiismerhetŖs®g uralkodik.  

Az orig· a kiindul· ®s a v®gpont is, a vil§g kºzepe; ez az immateri§lis pont sug§rozza ki 

mag§b·l azt a szellemi r®gi·t [36/2, 55/3-4, 61/3], ami l®tez®sm·dj§t tekintve tºr®keny 

(1. k®p), nehezen hozz§f®rhetŖ, l§that·s§ga felt®telekhez, tal§n ehhez az egy ponthoz 

kºtºtt. [62/1] (2. k®p)  
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1. Csutak Magda: The Image / 2006 / gy®m§ntkarc, ¿vegt§bla /400 x 200 x 0, 8 cm
235

 

 

2. Konok Tam§s: Sz²nes piramis I. / 2009 / akril,  fa / 55x55cm
236

  

 

A centrum, ahonnan ki§ramlik az ide§lis forma, testet ºlthet egy f®nyforr§sban 

(reflektor). A t®rben a tud§s birtokos§t jelk®pezŖ f®nysug§r felt§r valami megfog-

hatatlan, anyagtalan absztrakt ide§t. [30/1]  Ha tekintet¿nk s§vja egybeesne a f®ny 

vektor§val, kitakarn§nk ebbŖl az egys®gbŖl, felbomlana a teljes k®p. [43/2]  Mi magunk 

vagyunk akad§lyai a tºk®letess®g megsz¿let®s®nek. L®tezik a stabil pont, de a n®zŖ 

mindig k²v¿l§ll·k®nt, tºred®kesen, csak megkºzel²tŖleg ®szlelheti az eszm®nyi form§t. 

(3-4. k®p)  
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3-4. Michel Verjux: Installation / Kenji Taki Gallery, Tokyo / 2005
237

  

 

Egy vet¿let felmutat§sa 

Ha a f®nyforr§s nem kibocs§t egy jelet, nem kºzvetlen¿l kºzºl valamit, hanem 

Ămegvil§g²tjaò a vil§got egy bizonyos n®zŖpontb·l, §rny®kk®nt projekt§lva ®rtelmezi 

azt. A meghat§rozott n®zŖpontb·l eredŖ f®nysug§r hozz§seg²t az elsŖre rendezetlennek 

tetszŖ forma m®lyben rejlŖ ®rtelm®hez. Egy k²v¿l§ll·, l®nyeget l§t· szem poz²ci·j§b·l a 

mŤv®sz leleplezi a val·s§got, illetve a vil§g egyik (helyes?) vet¿let®t mint §rny®kot t§rja 

el®nk [45/1], megfejti a rejtett k·dj§t egy h§rom dimenzi·ban nem kider²thetŖ, nem 

l§that· esszenci§nak. A n®zŖ saj§t szerepe az, hogy szembes¿ljºn saj§t n®zŖpontja 
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helytelens®g®vel, el®gtelens®g®vel, az ide§lis pont el®rhetetlens®g®vel, azzal a 

tehetetlens®ggel, hogy nem k®pes az alkot·/a l§t· poz²ci·j§t felvenni; de ugyanakkor 

tan¼ja lehessen a kaotikus, rejt®lyes vil§g vagy egy egy®ntŖl f¿ggetlen ide§lis 

szubsztanci§j§nak, vagy kifejezetten az alkot· §ltal kiv§lasztott, egy lehets®ges 

n®zŖpontb·l szeml®lt, ®rtelmes vet¿let®nek.  

 

A bemutatott vet¿let seg²thet egy sz§munkra megkºzel²thetetlennek, megfejthetetlennek 

tŤnŖ l§tv§ny felfog§s§ban. Ha egy ide§lis pontb·l f®nysug§r vil§g²t meg egy 

anamorfikusan torz²tott form§t, ebbŖl az eny®szpontb·l a mi saj§t ter¿nkbe vet¿lhet ki a 

forma perspektivikusan helyes metszete. S²kforma §rny®ka ak§r h§romdimenzi·s forma 

§rny®kak®nt is manifeszt§l·dhat, a f®nyforr§s hely®nek kºszºnhetŖen ²gy ford²tott 

metamorf·zis jºn l®tre, mintha a kijelºlt n®zŖpontb·l betekinthetn®nk egy m§sik 

dimenzi·ba.
238

 (5-6. k®p) 

 

 

5.  Bernard Moninot: Studiolo / 2006 / plexi, ac®ldr·t, reflektor / 200x300 cm 

                                                 
238

 Conf®rence de Bernard Moninot ¨ Casablanca. www.bernardmoninot.com/download/Casablanca.doc 

(2016.03.15.) 

http://www.bernardmoninot.com/download/Casablanca.doc
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5-6.  Bernard Moninot: Studiolo / r®szlet
239

 

 

 

Az §rny®kok felmutat§sa ugyanakkor azt is bizony²tja, hogy egy vet¿letnek 

(k®tdimenzi·s k·d) milyen sokf®le eredete is lehet, h§romdimenzi·s megfelelŖje lehet 

ak§r egy ®sszerŤtlennek, rendezetlennek tŤnŖ halmaz is. IdŖnk®nt a l§that·v§ v§l· 

®rtelmez®s teljesen ellentmond tud§sunknak, vagy a l§tott logikus ®rtelmez®s®nek, ®s 

valami olyan magyar§zatot ny¼jt [21/2-3], ami elŖtt¿nk rejtve maradna, ha nem lenne az 

egy bizonyos centrumb·l vet¿lŖ f®ny. (7. k®p) A dimenzi·veszt®ssel valami a 

h§romdimenzi·s l§tv§nyb·l elv®sz, nem a teljes ºsszef¿gg®s, csak egy aspektusa 

leplezŖdik le, viszont a bonyolult rendszer l®nyege, mint egy titok felt§rulhat, l§that·v§ 

v§lik a l§thatatlan. [39/1, 41/1-2] (8. k®p)  

 

                                                 
239

 Bizonyos pontb·l megvil§g²tva egy plexilapon elhelyezett ï k¿lºnbºzŖ t§rgyak anamorfikus 

vet¿leteinek megfelelŖ ï s²kidomokat, olyan §rny®kok vet¿lnek a fal s²kj§ra, mintha n®gydimenzi·s 

form§k vet¿letei lenn®nek. Christine Buci-Glucksmann: Lôombre du blanc. In: Bernard Moninot. Paris, 

Galerie national du Jeu de Paume, 1997. 11-12. o. 
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7. Shigeo Fukuda: One Cannot Cut the Sea / 1988 / 2084 db oll·, egy reflektor, §rny®k 

122 x 112 x 97.5 cm
240

  
 

 

 

8. Kumi Yamashita: Clouds / 2005 / alum²niumlemez, f®nyforr§s, §rny®k  

200x120x10 cm
241

 

 

Ez a bizonyos n®zŖpont azonban ºssze is zavarhatja, vagy §t®rtelmezheti a dolgok 

l§tszat§t. Ez a l§t·szºg r§®breszthet arra is, hogy minden lehet m§shogy, mint ahogy 

van, [39/1] (9. k®p) a dolgok megjelen®se ®s eredete kºzti kapcsolat irracion§lisnak 

bizonyulhat, felbomolhat az addigi logikus rend, lehetetlennek tŤnhetnek a t§rgyak a 

val·s§g csak sz§munkra megmutatkoz·, vagy csup§n egyik oldala felŖl. (10. k®p) A 

vil§g l§tsz·lagos §ttekinthetŖs®ge, kiismerhetŖs®ge, egy®rtelmŤs®ge bomlik meg, de 

pont ezzel a megk®rdŖjelez®ssel indul el a megismer®si folyamat, jelenik meg a val·s§g 

anyagi l®ten t¼li, tudattal, vagy ®rz®kszervekkel nem megkºzel²thetŖ oldala, 

ºsszef¿gg®se. [41/1-2] 

                                                 
240

 http://www.spoon-tamago.com/2015/08/03/illusionistic-shadow-art-by-shigeo-fukuda/ (2016.03.15.) 
241

 http://www.kumiyamashita.com/portfolio/clouds/ (2016.03.15.) 

http://www.spoon-tamago.com/2015/08/03/illusionistic-shadow-art-by-shigeo-fukuda/
http://www.kumiyamashita.com/portfolio/clouds/
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9. Larry Kagan: Beach Chair / 2001 / ac®ldr·t, §rny®k
242

  

 

 

 

10. Regina Silveira: In Absentia: M Duchamp  / 1983 / ipari fest®k, fa
243

 

 

 

A n®zŖpontot maga a fotogr§fia is mag§ban hordozhatja, ha a n®zŖk sz§m§ra 

megkºzel²thetetlen
244

 a helysz²n, vagy a n®zŖpont. Ekkor a felmutat§s a fotogr§fia §ltal 

tºrt®nik, ²gy lesz a muland·, pillanatnyi felismer®sbŖl Ăºrºkò manifeszt§ci·, mintha a 

boml·, pusztul· val·s§gra egy ºrºk®rv®nyŤ absztrakt szellemi tartalom vet¿lne. [30/1] 

A f®nyk®pen l®trejºtt ill¼zi· viszont §lland· tal§ny marad, mert a n®zŖ nem k®pes val·s 

t®rben §t®lni, ellenŖrizni, felfedezni a l§tv§ny megsz¿let®s®t, ®s ennek a kialakul§snak 

                                                 
242

 http://lonsdalegallery.com/artists/kagan/ (2016.03.15.) 

243
 http://lonsdalegallery.com/artists/kagan/ (2016.03.15.) 

244
 Julien Foulatier: La conqu°te de lôespace. Georges Rousse. http://www.boumbang.com/georges-

rousse/ (2016.03.15.) 

http://lonsdalegallery.com/artists/kagan/
http://lonsdalegallery.com/artists/kagan/
http://www.boumbang.com/georges-rousse/
http://www.boumbang.com/georges-rousse/
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logik§j§t.
245

 (11-12. k®p) A k®pi ill¼zi·, a rejt®lyes kapcsolat miatt a fotogr§fia (vagy az 

egy n®zŖpont) val·s§gfelt§r· szerep®re is r§k®rdezhet¿nk. A f®nyk®p le- vagy elleplezi 

a val·s§got? [70/1] 

 

    

11. George Rousse: Nagy Malom, P§rizs / 2005 / fotogr§fia      12. George Rousse: Reims / 2012 / fotogr§fia
246

 

 

Ezek a mŤvek felvetik az absztrakt ®s a figurat²v/konkr®t alakzat kºzti kapcsolat 

k®rd®s®t is. Mintha a mi, k®zzelfoghat·, ®rz®kelhetŖ vil§gunk valami elvont, 

megfoghatatlan, ºnmag§ban megkºzel²thetetlen, vagy ®rtelmezhetetlen¿l bonyolult 

vil§gnak lenne kivet¿l®se, egyszerŤsºd®se. De ®pp az §rny®k §ltal, a k®tdimenzi·s 

vet¿let seg²ts®g®vel legal§bb egy n®zet®t ®szlelhetj¿k, tal§n ebbŖl kider²thetŖ 

tulajdons§gainak tºred®ke. (Vagy m®gsem?) Maga az absztrakci· az ide§lis, ®s a 

ter¿nkben megjelenŖ egyedi forma csak tºred®ke a jelent®snek? [17/2-3, 38/2] 

Elfogva az alakzatok egyik metszet®t, §tj§r§s teremtŖdik a dimenzi·k kºzºtt, a s²k 

form§b·l hozz§f®rhet¿nk a h§romdimenzi·s eredethez, vagy mint ahogy Duchamp is 

felvetette, a n®gydimenzi·s vil§got a h§romdimenzi·s form§k §ltal megismerhetj¿k.  

 

A t¿kºr r®v®n maga a val·s§g ®s annak (t¿kºr)k®pe kºzºtti megfelel®s is 

megk®rdŖjelezŖdhet. A t¿kºr a k¿lvil§got a jobb ®s bal oldalt felcser®lve mutatja be. De 

lehet, hogy ez a ford²tott vil§g felfed olyan saj§toss§gokat, amelyeket a megszokott 

aspektusb·l nem ®szlelhetn®nk. Ha megfelelŖ poz²ci·ban helyezkedik el a t¿kºr, ®s a 

                                                 
245

 George Rousse elhagyatott, a nyilv§noss§g sz§m§ra nem megkºzel²thetŖ helysz²neken, az adott t®r 

elemeire festi meg az egy n®zetbŖl helyesen ºssze§ll· s²kidomot, amelynek r®szelemei m§s pontb·l 

n®zve, a t®rben egym§st·l f¿ggetlenn® v§lva, sz®tesnek. 
246

 http://www.galeriespringer.de/category/artists-of-the-gallery/rousse-georges/ (2016.03.15.) 

http://www.galeriespringer.de/category/artists-of-the-gallery/rousse-georges/
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t¿kºrk®pet megfigyelŖ szeml®lŖ, vagy kamera, l§that·v§ v§lhat a val·s§g egy olyan 

oldala, amely ®pp a val·s§g l®tez®sm·dj§nak megfejthetŖs®g®t teszi eldºnthetetlenn®, 

v®gleges, egyed¿li ®rtelmez®s®t k®ts®gess®.  Szembe ker¿lhet ²gy egy kaotikus, amorf 

val·s§g egy rendezett, ®rtelmes fel®p²t®ssel, egy paradox (vagy rendezett) virtu§lis 

ill¼zi· egy logikus (vagy kaotikus) val·s§gos form§val.
247

 (13-14. k®p) [39/1, 45/1-3, 

57/2-3] 

     

13. Shigeo Fukuda: Underground piano / 1984 / 120 x 150 x 150 cm
248

     14. Bruno Ernst: Mirror Image 5 / 1985
249

 

 

A n®zŖtŖl f¿ggŖ n®zŖpont 

 

A n®zŖpont kijelºl®se 

A n®zŖpont kijelºl®se abb·l a hitbŖl indul ki, hogy l®tezik az az egy pont, ahonnan 

ºssze§ll az irracion§lisnak, ºsszef¿gg®stelennek tŤnŖ vil§g szerkezete, harm·ni§ja, 

ahonnan felt§rul a val·s§g mŤkºd®se, ®rtelme, ahonnan hozz§f®rhetŖ az §h²tott tud§s.  

Amikor egy k¿lvil§gt·l elz§rt, elk¿lºn²tett t®rs®gbe k²v¿lrŖl ben®z¿nk, mintha valami 

titkos ismeret birtok§ba jutn§nk, ami csak kevesek sz§m§ra, csak a beavatottak sz§m§ra 

hozz§f®rhetŖ, ®pp ez®rt van izol§lva, egyszerre csak egy szem®ly sz§m§ra enged®lyezve 

a megkºzel²t®s. A peepshow bokszok, kukucsk§l·-dobozok is tiltott, vagy bizalmas 

kºzl®st tartalmaznak. [68/1] A n®zŖ egyed¿l van szeml®lŖd®s kºzben, ®lm®nye csak az 

ºv®; szembes¿l®se az ¿zenettel intim viszonyt teremt a mŤ ®s n®zŖje kºzºtt, mintha egy 

                                                 
247

 Vº. Orosz Istv§n: V§logatott sejt®sek. Budapest, Typotex Kiad·, 2013. 156. o. 
248

 http://www.illusionworks.com/mod/fukuda.htm (2016.03.15.) 
249

 http://poesiaabierta.blogspot.hu/2008/06/imgenes-en-el-espejo-de-bruno-ernst.html (2016.03.15.) 

http://www.illusionworks.com/mod/fukuda.htm
http://poesiaabierta.blogspot.hu/2008/06/imgenes-en-el-espejo-de-bruno-ernst.html
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rejtett kapcsolat sz¿letne. (15. k®p) Miut§n elt§volodik ettŖl a helyzettŖl, beavatottnak 

®rezheti mag§t, aki m§s lesz, mint a tºbbi ember, mert azon az egy ponton kereszt¿l, 

amelynek r®v®n bepillant§st nyerhetett egy z§rt kºzegbe, hozz§jutott egy csak neki 

sz§nt l§tv§nyhoz, tud§shoz. Ugyanakkor ez a bensŖs®ges viszony ºsszekapcsolja a 

mŤvet l®trehoz·, az egy referenciapontot megad· mŤv®sszel, a mŤ §ltal megid®zett 

szeml®lŖvel is, §tker¿lhet saj§t ter®bŖl egy m§sik megfigyelŖ ter®be, megismerheti 

®szlel®sm·dj§t, megfejt®seit, vagy k®telyeit. (16-17. k®p) [39/2] 

 

 

15. Duliskovich Bazil: Art Lover
250

 / 2013 / vegyes technika, vide· (r®szlet) 

              

16-17. Albert Ćd§m: Goethe ®s Humboldt perspekt²va kabinet
251

 / 2011 / install§ci·
252

 

                                                 
250

 A z§rt dobozban fut· vide·t ï amelyben egy h§ttal fekvŖ meztelen nŖ a mŤv®szettºrt®net aktk®peit 

n®zegeti ï csak egy kukucsk§l· lyukon kereszt¿l tud a n®zŖ megtekinteni 
251

 A h§romdimenzi·s t®r a dobozba v§gott lyukon §t n®zve §ll ºssze 
252

 http://mke.hu/node/31815 (2016.03.18.) 

http://mke.hu/node/31815
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Belek®nyszer²tve egy kiz§r·lagos helyzetbe, a n®zŖ saj§t ®rz®kel®s®t, l§t§s§t is 

k®nytelen analiz§lni, ºsszehasonl²tani ®rz®kel®s®t a k¿lvil§ggal [22/3-4] (18. k®p), vagy 

®pp saj§t mag§ra r§®brednie. (19. k®p) 

 

 

18. Alfons Schilling: Gazelle / 1993 / Install§ci·, prizm§k, fa§llv§nyzat, tal§lt t§rgyak 
253

  

 

19. Olafur Eliasson: Eye Eye / 2002 /T¿kºrobjekt fa, konk§v t¿kºr   

§tm®rŖ 12 cm / f®m ²riszblende  / §tm®rŖ 10 cm / 22 x 22 x 26 cm
254

 

 

Ez a n®zŖpont mindenk®ppen csak egy szem®ly sz§m§ra adott, legyen az egy r®s, 

amelyen kereszt¿l bepillanthat a m§sok sz§m§ra elz§rt t®rbe, vagy egy kijelºlt t®rbeli 

helysz²n, amelyet egyszerre csak egy test foglalhat el. (20-21. k®p) A mi 

n®zŖpontunkkal egy idŖben senki m§s nem lehet tan¼ja tapasztalatunknak. A 

                                                 
253

 A szerkezet, amelybe a n®zŖ beletekint ï a be®p²tett t¿krºk, prizm§k r®v®n ï a val·s§got §talak²tva 

kºzvet²ti. Pillanatg®pek / katal·gus. Szerk.: K®kesi Zolt§n ®s Petern§k Mikl·s. Budapest, C3 Kultur§lis ®s 

Kommunik§ci·s Kºzpont, MŤcsarnok, 2009. 180. o. http://pillanatgepek.c3.hu/kiallitas/muveszek/alfons-

schilling/ (2016.03.18.) 
254

 A konk§v t¿kºrbŖl ®s ²riszblend®bŖl §ll· szerkezet seg²ts®g®vel a n®zŖ saj§t szem®t vizsg§lhatja, 

l§thatja. Uo. 145. o. http://pillanatgepek.c3.hu/kiallitas/muveszek/olafur-eliasson/ (2016.03.18.) 

http://pillanatgepek.c3.hu/kiallitas/muveszek/alfons-schilling/
http://pillanatgepek.c3.hu/kiallitas/muveszek/alfons-schilling/
http://pillanatgepek.c3.hu/kiallitas/muveszek/olafur-eliasson/
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kijelºl®ssel m®gis felbukkan a rem®ny, hogy a tud§s l®tezŖ, §tadhat·; ha megadjuk a 

viszony²t§si pontot, a felismer®s nem kisaj§t²tott, nem el®rhetetlen, hanem mindenki 

sz§m§ra hozz§f®rhetŖ.  

 

 

 

 

20-21. Bencz¼r Emese: Find your place / 2009
255

 

 

 

 

 

 

                                                 
255

 A felirat egy teniszb²r·i sz®kbŖl olvashat· 
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A n®zŖpont megtal§l§sa 

Az optim§lis n®zŖpont a forma, az ¿zenet megfejt®s®hez nincs mindig kijelºlve. Ahhoz, 

hogy a revel§ci· megtºrt®njen, a n®zŖ akt²v idŖbeli, t®rbeli kºzremŤkºd®s®re, §lland· 

k®szenl®ti §llapot§ra, keresg®l®sre van sz¿ks®g, meg kell tapasztalnia a t®rbeli 

viszonyokat. A mozg§s teh§t elŖfelt®tele a felismer®snek, ez a r§eszm®l®s azonban nem 

folyamatosan keletkezik, hanem egy pillanat alatt megy v®gbe. [41/1-2] Nem a v§ltoz§s 

eg®sze, hanem egy stabil pont az, ahonnan, ®s csakis innen ®rthetŖ az addig 

felismerhetetlen jelent®s. (22-23. k®p) 

 

  

22-23. KissP§l Szabolcs: Holtpont / 1999
256

 

 

 

24. Markus Raetz: Drawing in space  / 2004
257

 

 

                                                 
256

 http://www.artpool.hu/lehetetlen/real-kiall/nevek/kspal_holtpont.html (2015.  04.  6.) 
257

 http://www.monicadecardenas.com/zuoz/exhibitions/markus-raetz/#works (2016.05.05.) 

http://www.artpool.hu/lehetetlen/real-kiall/nevek/kspal_holtpont.html
http://www.monicadecardenas.com/zuoz/exhibitions/markus-raetz/#works
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Az anamorfikus t®rbeli testek, (24-25. k®p) vagy a t®rben nagy ter¿leten, k¿lºnbºzŖ 

t®rr®tegeken §t²velŖ, v®gigh¼z·d· §br§k csak egy n®zetbŖl §llnak ºssze szab§lyos 

form§v§. (26-27. k®p) Đgy relativiz§lj§k a Ăhelyesò, Ă®rtelmesò, ®s az Ăamorfò, 

Ă®rtelmetlenò fogalm§t, hogy a torz, zavaros l§tv§ny egy ide§lis helysz²nrŖl helyess®, 

®rtelmezhetŖv® alakul §t, ahogy kil®p¿nk ebbŖl a pontb·l vagy dimenzi·b·l, a 

val·s§gnak ugyanaz a darabja felbomlik, eltorzul, elveszti ®rtelm®t, ¼jra egy sz®tesŖ 

rendszerben tal§ljuk magunkat, mert a felismer®s muland·, csak felvillan§s. Az 

ºssze§ll· efemer forma ugyanakkor ambivalens kapcsolatban jelenik meg a kºrnyezet 

§lland·, re§lis t®rbeli val·s§g§val, vagy ºnmag§ban egy ellentmond§sos form§v§ alakul. 

A n®zŖ, szembes²tve az ill¼zi·val, zavarba jºn a forma irrealit§sa, vagy a s²k ®s t®r 

egym§sra cs¼sz§sa miatt, k®telkedni kezd ®rz®kel®s®ben, vagy a val·s§gban, az addig 

racion§lisnak tŤnŖ vil§g felbomlik; az irracion§lis testet ºlt®s®vel viszont egy 

transzcendens ºsszef¿gg®s felt§rulhat sz§m§ra, a val·s§gnak egy m§sfajta korrel§ci·ja 

nyilv§nul meg. [39/1-3] 

 

 

 

 

25. Mathieu-Hamaekers: Impossible Triangle / 1995
258

 

 

                                                 
258

 http://www.crookedbrains.net/2009/05/illusion_20.html (2016.03.18.) 

http://www.crookedbrains.net/2009/05/illusion_20.html
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26-27. Felice Varini: Cercle et suite dô®clats / Vercorin, Sv§jc / 2009
259

 

 

 

 

 

N£ZŕPONT-VĆLTĆS 

Ahhoz, hogy a gondolat decentraliz§l·djon, a tekintetnek is decentraliz§l·dnia kell. A 

val·s§got folyamataiban, §talakul§s§ban, §lland· v§ltoz§s§ban tapasztaljuk meg, 

mikºzben mi is ï fizik§lisan, vagy szellemileg ï folyamatot gener§lunk, vagy egy 

permanens mozg§snak vagyunk alanyai. Maga ez a dinamika az, ami felt§rja a val·s§g 

kapcsolat-rendszer®t, mŤkºd®s®t. A mozg· n®zŖpont nem tesz kiz§r·lagoss§ egy n®zetet 

sem, ®pp ellenkezŖleg: a k¿lºnbºzŖ, vagy a folyamat§ban egyes¿lŖ n®zŖpontok alapj§n 

von le kºvetkeztet®seket, mutat fel ºsszef¿gg®seket. 

 

                                                 
259

 http://www.todayandtomorrow.net/2009/10/27/cercle-et-suite-declats/ (2016.03.18.) 

http://www.todayandtomorrow.net/2009/10/27/cercle-et-suite-declats/
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Multiperspekt²va 

 

A val·s§g tºbb n®zetbŖl tapasztalhat· sokf®les®g®t, k¿lºnbºzŖs®g®t egyes²tve, vagy az 

egy®bk®nt mozg§s §ltal j·l ®szlelhetŖ ®s feldolgozhat· t®rbeli jelens®gek k®peit 

szimult§n m·don §br§zolva, a vil§g egy teljesebb, komplexit§s§nak ®rz®kletesebb 

reprezent§l§sa egyidejŤleg val·sul meg. A v®geredm®ny egy kºrnyezettŖl f¿ggetlen, 

z§rt vil§g ï amelyben benne foglaltatik az az egys®g, ami egy®bk®nt csak idŖben jºhet 

l®tre ï, ²gy lehetŖv® v§lik egyazon t®rben ®s idŖben §br§zolni a dolgoknak, a val·s§gnak 

azokat a k¿lºnf®le n®zeteit, amelyeket egy mozdulatlan pontb·l nem ®rz®kelhetn®nk.  

Az §br§zolt t®rben megszŤnik az egyetlen ir§ny, amely az egyir§nypontos centr§lis 

perspekt²v§ban ï megfeleltetve egym§snak az eny®szpontot a n®zŖponttal ï az embert 

egyetlen v®gtelenben l®vŖ fix ponttal (Isten) kºtºtte ºssze; megmozdul a n®zŖ statikus 

tekintete, ezzel egy¿tt megsokszoroz·dik a v®gtelenbe ir§nyul· vektor is.  

A l®tez®si m·dokat egyszerre bemutatva ak§r sz®tesŖnek, kaotikusnak is tŤnhet ez a 

vil§g, ahol m§r nincs szervezŖ elv, minden elemnek szuver®n l®te van, mikºzben az 

embernek is nagyobb az ºn§ll·s§ga, mozg§stere. A n®zŖpontok egyes²t®s®vel ²gy 

azonban egy olyan t®r§br§zol§s is kialakulhat, amely tºbb n®zet megfeleltet®s®vel m®g 

kºzelebb ker¿l l§t§si ®lm®ny¿nk val·s§gos ter®hez, illetve amelynek az ember v§lik 

kºz®ppontj§v§, a vil§g pedig kºr¿lºtte egy hat§rokkal rendelkezŖ gºmbb® fordul.   

 

 

N®zŖpontok szimult§n haszn§lata  

A dolgok tulajdons§gai vet¿leteik sokf®les®g®ben nyilv§nulnak meg. A tºbb 

n®zŖpontb·l rºgz²tett k®pek sorozat§nak ºssze§ll²t§s§val korrig§lhatjuk ®rz®kel®s¿nk 

bizonytalans§g§t, illusztr§lhatjuk a l§t§s ºsszetetts®g®t, folyamat-szerŤs®g®t. 

 

K¿lºnbºzŖ szºgekbŖl §br§zolva a teret, ®s ezeket bizonyos sziszt®ma szerint egyes²tve 

egy ¼j rendszert kapunk, ami semmivel sem kev®sb® utal a val·s§gra, mintha a centr§lis 

perspekt²va alkalmaz§s§val mutatn§nk be. Mint ahogy a l§t§s is a mozg§ssal ºsszef¿ggŖ 

jelens®g-egys®gekbŖl §ll²t ºssze az agyban egy t®rr® ºssze§ll· k®pet, ¼gy a k®p r®szei is 

ï utalva ezekre az egym§s ut§ni v§ltoz· k®pekre ï m·dosulva, egyes¿lve egyfajta 

val·s§got konstru§lnak, ami nem felt®tlen¿l fizikailag, geometriailag felel meg a 

val·s§gos t®rnek. Ez az egys®g nem geometriailag, hanem tartalmilag jelentkezik, nem 

egy kiz§r·lagos, szigor¼, tudatos szeml®let, hanem intuit²v gondolkod§s r®v®n. A 
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sokf®le n®zet egy azonos val·s§gra vonatkozik, ºsszes²t®s¿k viszont az egym§shoz 

viszony²t§s lehetŖs®g®t is biztos²tja. 

 

Saj§t magunkat is ®rz®kelj¿k, amikor n®z¿nk valamit. Nem a val·s§g illuzionisztikus 

visszaad§sa, hanem az ®szlelŖ saj§t ment§lis folyamat§nak bemutat§sa a fontos. [38/3]  

A hagyom§nyos geometria, perspekt²va csak egy r§k®nyszer²tett szab§ly a 

t®r§br§zol§sra [55/1], hogy s²kon szeml®letess® v§lhasson az egy®bk®nt taktilisan, 

kinetikusan ®s ment§lisan is ®szlelt t®r, amely a n®zŖpontok egyidejŤ felmutat§s§val, 

elrendez®s®nek m·dj§val szeml®letesebb® tehetŖ. Ez§ltal maga a szeml®lŖ v§lhat 

hangs¼lyoss§, a val·s§g l®trehoz·j§v§, alak²t·j§v§, belŖle vet¿l ki a t®r, jelezve saj§t 

szerep®t a v®gtelen keres®sben. [36/2]  Ez a nem szŤnŖ keres®s okozza a horizont-

m·dosul§sokat [42/1], aminek ºsszead·d· form§ja ºnmag§ba is z§r·dhat, a v®gtelen 

perspekt²va ®s az ¿res centrum is megjelenhet ²gy, ezzel az a negat²v hely is, amelyet a 

megfigyelŖ saj§t maga a l§tv§nyb·l, a vil§gb·l kitakar. [43/2] (28. k®p)  

 

 

28. Jan Dibbets: Saenredam Zadkine-III  / 2003 / Sz²nes f®nyk®p, ceruza, pap²r
260

 

 

A val·s§g egyidejŤs®ge megºrºk²theti az idŖdimenzi·t is, ugyanis a mŤ l®trehoz§sa, 

rºgz²t®se kºzben a l§tv§ny idŖbeli fragmentumai vannak dokument§lva, a val·s§g 

vari§ci·inak egyes²t®s®bŖl pedig nyilv§nval·v§ v§lhat a vil§g szubjektumt·l f¿ggetlen 

egy-s®ge is. [33/2, 64/1, 66/2] (29-30. k®p)  

 

                                                 
260

 http://www.exporevue.com/magazine/fr/index_dibbets.html (2016.03.18.) 

http://www.exporevue.com/magazine/fr/index_dibbets.html
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29-30. Kov§cs D®nes: Essen csak, hadd essen / 2006 / install§ci· / 53x53x420 cm / vasl§da / 35x53x15 cm / 8 db 

tit§ncink-lemez  

 

 

 

A perspekt²va sokas§gok t®rbeli ºsszekapcsol§sai ï mikºzben valamilyen m·don 

elk¿lºn¿lnek, z§rtak a kºrnyezŖ t®rhez k®pest ï t®rbelis®g¿kbŖl eredŖen nem tudnak 

teljesen szepar§l·dni a kºrnyezŖ val·s§gos t®rtŖl, ²gy a befogad§s szempontj§b·l az 

egyidejŤs®gbe z§rulni. 

Az §tj§r§s a t®rbŖl a s²kba a projekci· seg²ts®g®vel val·sul meg, de ha p®ld§ul a 

vet²tŖsugarakat is materializ§ljuk, akkor m§r egy¿ttesen jelenik meg a s²k (k®t 

dimenzi·) a t®rrel (h§rom dimenzi·), ®s az orig·val (egy dimenzi·). Vagyis a s²k 

plasztikus t®rbe hatol§sa, a t®r s²kra vet¿l®se miatt nem csak a l®trehoz§s 

multiperspektivit§sa nyilv§nul meg, de maga a t®rbeli l®tez®sm·d is mag§ban hordozza 

a sokn®zetŤs®get, felt®telezi a t®r meg®l®s®nek k®nyszer®t, mikºzben minden n®zet 

egyidejŤleg is tartalmazza azt a sz§mos ir§nyt, dimenzi·t, amely a l®tez®s, a vil§g 

®szlel®se folyam§n feltŤnik. [33/3] (31-35. k®p) 
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31-32. Megyik J§nos: Hommage ¨ Pascal
261

 / 1980 ï 1981 / fest®k, fa / 130,30 cm x 130,30 cm x 43,00 cm
262

 

 

 

33. Olafur Eliasson: Square sphere / 2007 / rozsdamentes ac®l, t¿kºr / 90cm
263

 

                                                 
261

 Megyik J§nos a s²k k®pet fap§lc§kkal tºbb n®zetbŖl egy fel¿leten bel¿l modell§lja a centr§lis 

perspekt²v§nak megfelelŖen, a fap§lcik§k a vet²t®s szerkesztŖvonalait modell§lj§k. Ligetfalvi Gergely: 

Elm®leti megfigyel®sek a k®pt®rrŖl. Megyik J§nos ki§ll²t§sa. Đj MŤv®szet 2012.04. 

http://www.ujmuveszet.hu/wp-content/uploads/2014/07/2012_aprilis.pdf (2016. 02.  13.) 
262

 https://www.mumok.at/de/hommage-pascal (2016. 02.  13.) 
263

 http://theredlist.com/wiki-2-351-382-1160-1268-view-denmark-profile-eliasson-olafur.html 

(2016.03.18.) 

http://www.ujmuveszet.hu/wp-content/uploads/2014/07/2012_aprilis.pdf
https://www.mumok.at/de/hommage-pascal
http://theredlist.com/wiki-2-351-382-1160-1268-view-denmark-profile-eliasson-olafur.html
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34. Mengy§n Andr§s: A misztikus tizenh®t dimenzi·s ikert®r / 2003 / festett pvc-csŖ, zsin·r, uv-f®ny / 

360x180x270cm
264

 

 

 

35. Pia Linz: Schillerpromenade 32/ Hinterhof, / 2009 / akril¿veg-metszet, nyomdafest®k / 47,6x47,6x47,6 cm
265

   

 

 

 

                                                 
264

 Szil§gyi Andr§s: A t®relm®let vizu§lis vil§ga. http://levi-art.blogspot.hu/2011/03/terelmelet-vizualis-

vilaga.html (2016.03.18.) 
265

 http://pia-linz.de/ (2016.03.18.) 

http://levi-art.blogspot.hu/2011/03/terelmelet-vizualis-vilaga.html
http://levi-art.blogspot.hu/2011/03/terelmelet-vizualis-vilaga.html
http://pia-linz.de/
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A k®t®rtelmŤ, paradox §br§k eset®ben, kettŖ vagy tºbb ºsszeegyeztethetetlen n®zŖpont 

illuzionisztikus ºsszeilleszt®s®bŖl, egy lehetetlen t®r vagy t§rgy keletkezik, amely 

ºsszezavarja val·s§g-®rzet¿nket. [21/4] L§tsz·lag l®tezŖ, perspektivikusan §br§zolt 

terek, t§rgyak, de m®gsem felelnek meg az objekt²v val·s§g felt®teleinek. A n®zetek 

ºnmagukban igazak, ºsszevon§suk azonban felbor²tja megszokott ®rz®kel®s¿nket, egy 

abszurd, disszon§ns vil§ggal tal§ljuk szemben magunkat, ami m®gis igaznak tŤnik. A 

t®r sz®tszakad, ingatag, bizonytalan a val·s§g. Az igaz bonyolult, ambivalens, vagy csak 

az elme teszi azz§? K®nyszer²tve vagyunk, hogy tapasztalatunkra, a val·s§gosnak tartott 

jelens®gre r§k®rdezz¿nk, felkutassuk a racion§lis ®s az irracion§lis kºzti kapcsolatot, 

megfejts¿k az ill¼zi· ok§t, ®s darabjaira szedj¿k az addig koherensnek l§tsz· val·s§got. 

(36. k®p) 

 

 

36. Orosz Istv§n: Kereszt¼t / 1998 / r®zkarc, pap²r / 350 Ĭ 270 mm
266

 

 

N®zŖpontok egyes²t®se / tºbbn®zŖpont¼ projekci· / nem euklideszi §br§zol§s 

Azt §ll²tani, hogy a gºrbe vonal¼ perspekt²va helyesebben §br§zolja a vil§got, mint az 

egyeneseket haszn§l·, szint®n csak egy bizonyos aspektusb·l igaz. [54/1, 26/1]  

Nagyobb tereket, ahol m§r ®rz®kelhetŖ lenne sz§munkra is a t®r gºrb¿l®se, csup§n egy 

t§g horizont¼ helyrŖl, vagy nagy magaslatb·l, a fºld felsz²ne fºl® emelkedve lenn®nk 

k®pesek bel§tni. De §ltal§ban nem ilyen t§vols§gb·l szeml®lj¿k kºrnyezet¿nket, hanem 

olyan kºzels®gbŖl, ahol a nagyobb t®r befogad§s§hoz szem¿nket, fej¿nket el kell 

ford²tanunk [66/1], ekkor viszont minden ilyen elmozdul§s §tstruktur§lja a l§tv§nyt. (37. 

k®p) 

                                                 
266

 http://www.forrasgaleria.hu/hu/artist/orosz_istvan/works/view/3622 (2016.03.18.) 

http://www.forrasgaleria.hu/hu/artist/orosz_istvan/works/view/3622
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37. KŖnig Frigyes: L§t·terek / 1978
267

 

 

Vagyis, az ²vekkel §br§zolt t®r vagy azt benyom§st kelti, hogy a n®zŖ egy messzi, 

k²v¿l§ll· poz²ci·b·l l§t r§ a nagy eg®szre, ebben az esetben ak§r felt®telezhetŖ egy 

mindent tud· tekintet jelenl®te, vagy egyes²ti azt a sz§mos ir§nyt ï amit a mozg§s r®v®n 

®szlel ï egy Ătudottò, szigor¼an megszerkesztett konstrukci·ban, ekkor Ŗ maga a t®r 

r®sze, nem k²v¿l§ll·, hanem ï legszeml®letesebben a gºmbperspekt²v§ban ï a t®r 

centruma. [43/4, 45/2] Az §br§zolt t®r az elsŖ helyzetben elsŖsorban a k¿lvil§g 

Ătanulm§nyoz§saò, a m§sodikban pedig az egy®n/az ember l®t®nek kivet¿l®sek®nt, az 

®rtelem (a tudom§nyos ismeretek) mechanikusan l®trehozott, vagy megszerkesztett 

absztrakt terek®nt keletkezik. [57/4]  Mindk®t esetben a fizikailag ®rz®kelhetŖ, ®rz®ki, 

Ăegocentrikusò t®rtŖl val· fizikai, vagy szellemi elt§volod§sr·l van sz·. A 

nemeuklideszi §br§zol§s, a gºmperspekt²v§val l®trehozott terek, t®rr®szletek is 

tartalmaznak valami nem evil§gi, virtu§lis, absztrakt vil§gra utal· benyom§st, mert az 

®rz®ki, vagy szubjekt²v t®r soha nem ennyire egzakt, szab§lyos, §ttekinthetŖ, ezt csak 

tudatos, elm®leti, matematikai alapokon nyugv· m·dszerrel lehet l®trehozni, bel®pve 

ezzel egy elvont, gondolati vil§gba. [56/2-3, 71/3, 72/1, 17/2-3] (38-41. k®p)  

                                                 
267

 http://catalog.c3.hu/index.php?page=work&id=1038&lang=HU (2016.03.18.) 

http://catalog.c3.hu/index.php?page=work&id=1038&lang=HU
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38. Hans-Jºrg Glattfelder: Der Grenzgªnger / 1986
268

 

 

 

39. Maurer D·ra: Overlappings No. 31. (kiss) / 2005
269

 

 

 

                                                 
268

 http://erhard-metz.de/2013/01/18/wurzburg-provinz-auf-weltniveau/ (2016.03.18.) 
269

 http://www.ludwigmuseum.hu/site.php?inc=program&menuId=11&programId=1421 (2016.03.18.) 

http://erhard-metz.de/2013/01/18/wurzburg-provinz-auf-weltniveau/
http://www.ludwigmuseum.hu/site.php?inc=program&menuId=11&programId=1421
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40. CsºrgŖ Attila: F®l-t®r, 2001, fotogr§fia, plexi, emulzi·
270

 

 

41. Waliczky Tam§s: A kert 1992-94 / vide·install§ci·
271

 

 

Ha ez a kºzºs t®rr® egyes²tett l§tv§ny a fel¿letek szab§lytalans§ga r®v®n deform§l·dik a 

szab§lyos, megszokott, vagy v§rt benyom§shoz k®pest, pont a racionalit§s, az §ttekint-

hetŖs®g v§lik megk®rdŖjelezett®, a val·s§g paradox, bizonytalan l®tez®sm·dja, 

komplexit§sa, az orient§ci· k®ts®gess®ge hangs¼lyoss§, ®s ®pp emiatt a t®r ir§nyain, az 

ismerŖs val·s§gon, vagy a val·s§g kiismerhetŖs®g®n val· gondolkod§s kik®nyszer²tett®. 

[58/1-2] ĉgy megszŤnhet ¼jra az individuum ®s a k¿lvil§g sz®tv§laszt§sa. (42-43. k®p) 

 

                                                 
270

 http://www.modemart.hu/?component=kiallitasok&id=1986391505 (2016.03.18.) 
271

 A vide· a gºmperspekt²va felhaszn§l§s§val a v®gtelen sz§m¼ n®zŖ- ®s a v®gtelen sz§m¼ eny®szpontot 

egyes²ti. A Pillang·-hat§s. Waliczky Tam§s: A kert. C3 Kultur§lis ®s Kommunik§ci·s Kºzpont, 

MŤcsarnok http://www.c3.hu/scca/butterfly/Waliczky/projecthu.html (2016.03.18.) 

http://www.modemart.hu/?component=kiallitasok&id=1986391505
http://www.c3.hu/scca/butterfly/Waliczky/projecthu.html
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42. Anish Kapoor: C-Curve / 2007 / rozsdamentes ac®l / 220 x 770 x 300 cm
272

   

 

  

43. Anish Kapoor: Cloud Gate / 2006 / rozsdamentes ac®l / 10Ĭ20Ĭ12.8m
273

 

 

 

N®zŖpont-v§lt§sok sorozata/megval·sul§sa t®rben ®s idŖben 

 

A n®zŖpont-v§lt§s sorozatk®nt, k¿lºn§ll· darabokb·l, §llapotokb·l jºn l®tre, vagy 

fizikailag megval·sulva, vagy a befogad§s folyamat§ban. Nincs optim§lis pont, nincs 

Ăhelyesò n®zet, a l§tv§ny folytonos v§ltoz§sa, §talakul§sa adja a teljess®g vagy az 

ºsszetetts®g impresszi·j§t. Az idŖbeli ®s t®rbeli transzform§ci· megtapasztal§sa n®lk¿l 

nem t§rulna fel a jelent®s, mert maga a v§ltoz§s, a folyamat, a mozg§s a meghat§roz·, a 

nyugalom, a fix n®zet el®gtelen a val·s§g l®nyegi saj§toss§g§nak ï sz¿ntelen §raml§s, 

lez§ratlans§g ï megismer®s®hez. A f§zisok idŖben vagy t®rben k¿lºn§ll·an l®teznek, 

                                                 
272

 http://anishkapoor.com/117/c-curve (2016.03.18.) 
273

 http://anishkapoor.com/110/cloud-gate-2 (2016.03.18.) 

http://anishkapoor.com/117/c-curve
http://anishkapoor.com/110/cloud-gate-2
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²gy r®szenk®nt ®s folyamatukban is tanulm§nyozhat·k, §t®lhetŖk, ºsszevethetŖk 

egym§ssal. Egy¿ttes¿k nem k¿lºn§ll· egys®gk®nt, hanem folyamatk®nt utal a val·s§gra.  

 

Felmutatott n®zŖpont-v§lt§s 

A tºbbf®le n®zŖpont bemutat§sa sorozatokkal, folyamattal, a val·s§g sokr®tŤs®g®t, 

vari§ci·s v®gtelenj®t, az egyszeri befogad§s lehetetlens®g®t sugallja. [37/1] Ezekben az 

alkot§sokban maga a mŤv®sz, vagy az §ltala befoly§solt szerkezet hozza l®tre, jelen²ti 

meg a sorozatot, folyamatot. A tapasztalat b§rmelyik §llapotb·l, a n®zŖ poz²ci·-

v§ltoz§s§t·l f¿ggetlen¿l is §t®lhetŖ, a n®zŖnek nem kell, ®s esetenk®nt nem is tud 

azonosulni az alkot·, vagy az §ltala kiv§lasztott f®nyforr§s dinamik§j§val; saj§t szerepe 

h§tt®rbe szorul, egy ºnmag§ban l®tezŖ, f¿ggetlen, z§rt vil§got szeml®l. A hangs¼ly a 

v§ltoz§son, a transzform§ci·n van, ez®rt fontos mindegyik megold§sban, hogy a mŤ 

v§ltozatlan alkot·r®sze mint referencia mindv®gig jelen legyen. Ezt vagy a 

sorozatszerŤs®g, vagy a megjelen®s §talakul§s-vari§ci·inak §lland· eleme biztos²tja.   

Amikor §rny®kokkal ®s f®nnyel rajzolunk, a rajz immateri§lis ®s idŖbe vetett lesz, 

m¼l®kony, ®s v§ltoz®kony, mint az §rny®k ®s a f®ny. A f®ny az idŖt ï a negyedik 

dimenzi·t ï a t®rben §rny®kok §ltal szeml®lteti. Az §rny®k muland·, forr§sa viszont 

§lland·, mozdulatlan. [33/1-2, 18/2] (44-45. k®p)  

 

 

44. Richard Wright: Airdôs Lane / 2014
274

 

                                                 
274

 http://www.contemporaryartdaily.com/2014/09/richard-wright-at-the-modern-institute/ (2016.03.18.) 

http://www.contemporaryartdaily.com/2014/09/richard-wright-at-the-modern-institute/
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45. Bernard Moninot: Antichambres / 2011-2012 / ¿veg, plexi, fa, t¿kºr, dr·t, selyem / 200x 242 x 135 cm
275

 

 

Lehetnek a val·s§gr·l k¿lºnbºzŖ ï ak§r egym§snak ellentmond· ï hipot®ziseink, 

amelyek mind valamilyen m·don meghat§rozz§k, jellemzik azt. (46. k®p) A kiindul· 

forma v§ltozatlan, sŤr²tett tartalom, §m ebben a v§ltozatlans§gban hozz§f®rhetetlen, 

kiismerhetetlen, megfejthetetlen, csak vari§ci·in kereszt¿l mutatkozik meg; vagyis a 

v§ltozatok csak r®szeredm®nyek a meg®rt®s folyamat§ban, csak tºk®letlen darabjai az 

alap ºrºk, v§ltozatlan form§j§nak, ami l®nyegesebb, esszenci§lisabb, mint 

megnyilv§nul§sai. [22/2, 47/2] 

 

 

46. Attila CsºrgŖ: Clock-work / kinetikus konstrukci· / 2011
276
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 http://www.bernardmoninot.com/pages/travaux/antichambre.htm (2016.03.18.) 
276

 http://cowidac.artmuseum.pl/en/path/as-you-can-see/attila-csorgo-clock-work (2016.03.18.) 

http://www.bernardmoninot.com/pages/travaux/antichambre.htm
http://cowidac.artmuseum.pl/en/path/as-you-can-see/attila-csorgo-clock-work
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A figyelem mindig a szubjektum §ltal meghat§rozott, viszonyunk a val·s§ggal 

intencion§lis. [38/4, 42/1] A kutat§s t®rben ®s idŖben zajlik, figyelm¿nk §lland·an 

k¿lºnbºzŖ aspektusait szeml®li a vil§gnak, ²gy ennek megfelelŖen a k®p benn¿nk is ®s a 

k¿lºnbºzŖ megfigyelŖkhºz k®pest is sz¿ntelen¿l m·dosul. [44/3-4] Ennek a p§szt§z· 

tekintetnek a reprezent§l§sa lehet az a mozg· f®nyforr§s §ltal kivet²tett v§ltoz· §rny®k, 

amely a l§t§s mozg§s§nak megfelelŖen m§r nem csak egy, hanem v®gtelen sz§m¼ 

vet¿let®t ny¼jtja a f®ny ¼tj§ban §ll· egyetlen alakzatnak. [25/3, 36/2, 39/1] (47. k®p)  

 

 

47. Joachim Fleischer: Robot2 / 2014
277

 

 

Az egyszerre, ®s nem folyamat§ban §br§zolt perspekt²v§k ugyanakkor lehetŖv® teszik az 

ºsszehasonl²t§st; az egym§sra utal§s r®v®n egy®rtelmŤbben kider¿lnek a kºzºs ®s elt®rŖ 

von§sok, a kimerev²tett pillanatszerŤs®g a m¼ltba ®s a jºvŖbe val· vissza- ®s 

elŖren®z®sre is alkalmas lesz. IdŖben nemcsak elŖre, ®s t®rben sem csak egyir§ny¼ a 

halad§si ir§ny. (48. k®p) 
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 http://www.tokyo-ws.org/english/creator/f/joachim-fleischer.shtml (2016.03.18.) 

http://www.tokyo-ws.org/english/creator/f/joachim-fleischer.shtml
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48. Vera Rºhm: Schattenw¿rfel/W¿rfelschatten 21. Juni 1987, 6.00 - 18.00 Uhr, 46Á 30ô40ñ Nºrdliche Breite, 6Á 

39ô45ñ ¥stliche Lªnge / 1988-89 / Modell 1:25 / festett plexi, fa, f®m / 221,3 x 31,3 x 1,9 cm
278

 

 

A n®zŖ szerepe a n®zŖpont-v§lt§s folyamat§ban 

Amikor a n®zŖ akt²v r®szv®tel®vel (mozg§s) kºvetkezik be a mŤ teljes megsz¿let®se, 

kºzl®startalm§nak rºgz¿l®se, maga a szeml®lŖ is a mŤ val·s§g§nak r®sz®v® v§lik, nem 

k²v¿l§ll·k®nt, hanem szereplŖk®nt tapasztalja meg az alkot§s keletkez®s®t. [67/3] 

IdŖben t§rul fel a l§tv§ny, folyamatos v§ltoz§s§val bontakozik ki az ®rtelme, nem 

elegendŖ egy ponton maradni, ha ki akarjuk der²teni ºsszes tulajdons§g§t. [25/2, 26/1-2, 

40/4, 41/1] A helyv§ltoztat§s kºvetkezt®ben, az elt®rŖ poz²ci·kb·l m·dosul· alkot§s 

felt§rul· aspektusai r®v®n nemcsak kieg®sz²ti, de §t®rtelmezi, leleplezi, ®s esetleg 

teljesen megv§ltoztatja a bemutatott val·s§got. Tekintet¿nk ir§nya vagy t§vols§ga seg²t 

megl§tni a m§s poz²ci·b·l l§thatatlant. (49-50. k®p) [24/2] 

A mŤ elt®rŖ perspekt²v§i, n®zetei ºsszezavarhatj§k addigi magabiztos elk®pzel®s¿nket a 

vil§gr·l, a megszokott·l val· elt§volod§sra k®sztetnek, az ®szlel®sbe vetett bizalom 

megk®rdŖjelez®s®t v§ltj§k ki. A k®p s²k fel¿lete egyik pontb·l illuzionisztikus fel¿let, 

k¿lºn val·s§g, m§s n®zetbŖl fel¿let®vel a kºrnyezŖ t®rbe hatolhat, konkr®t t§rggy§ 

v§lhat, ²gy egyes²theti az alkotott ®s re§lis kºzeget, illetve az ill¼zi·, ®s annak felfed®se 

seg²ts®g®vel a dimenzi·kat egym§sba §talak²that·v§ teszi. (51-52. k®p)  

                                                 
278

 http://www.sculpture-

network.org/home/terminkalender/einzelansicht.html?tx_schedule_pi1[sd]=04&tx_schedule_pi1[sm]=09

&tx_schedule_pi1[sy]=2014&tx_schedule_pi1[ed]=30&tx_schedule_pi1[em]=09&tx_schedule_pi1[ey]=

2014&tx_schedule_pi1[uid]=7904&tx_schedule_pi2[uid]=7904 (2016.03.18.) 

http://www.sculpture-network.org/home/terminkalender/einzelansicht.html?tx_schedule_pi1%5bsd%5d=04&tx_schedule_pi1%5bsm%5d=09&tx_schedule_pi1%5bsy%5d=2014&tx_schedule_pi1%5bed%5d=30&tx_schedule_pi1%5bem%5d=09&tx_schedule_pi1%5bey%5d=2014&tx_schedule_pi1%5buid%5d=7904&tx_schedule_pi2%5buid%5d=7904
http://www.sculpture-network.org/home/terminkalender/einzelansicht.html?tx_schedule_pi1%5bsd%5d=04&tx_schedule_pi1%5bsm%5d=09&tx_schedule_pi1%5bsy%5d=2014&tx_schedule_pi1%5bed%5d=30&tx_schedule_pi1%5bem%5d=09&tx_schedule_pi1%5bey%5d=2014&tx_schedule_pi1%5buid%5d=7904&tx_schedule_pi2%5buid%5d=7904
http://www.sculpture-network.org/home/terminkalender/einzelansicht.html?tx_schedule_pi1%5bsd%5d=04&tx_schedule_pi1%5bsm%5d=09&tx_schedule_pi1%5bsy%5d=2014&tx_schedule_pi1%5bed%5d=30&tx_schedule_pi1%5bem%5d=09&tx_schedule_pi1%5bey%5d=2014&tx_schedule_pi1%5buid%5d=7904&tx_schedule_pi2%5buid%5d=7904
http://www.sculpture-network.org/home/terminkalender/einzelansicht.html?tx_schedule_pi1%5bsd%5d=04&tx_schedule_pi1%5bsm%5d=09&tx_schedule_pi1%5bsy%5d=2014&tx_schedule_pi1%5bed%5d=30&tx_schedule_pi1%5bem%5d=09&tx_schedule_pi1%5bey%5d=2014&tx_schedule_pi1%5buid%5d=7904&tx_schedule_pi2%5buid%5d=7904
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49-50. Agnes Martin: The Island I-VII. / 1979 / akril, grafit, v§szon
279

 

 

 
 

 

51-52. Patrick Hughes: Sea City / 2008 / olaj-fot· koll§zs, fa konstrukci· / 62 x 181 x 30 cm
280

  

                                                 
279

 http://www.economist.com/blogs/prospero/2015/06/agnes-martin-tate-modern (2016.04.01.) 
280

 http://www.patrickhughes.co.uk/gallery/collage/ (2016.04.01.) 

http://www.economist.com/blogs/prospero/2015/06/agnes-martin-tate-modern
http://www.patrickhughes.co.uk/gallery/collage/
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A dinamikus viszonyul§s az elv§r§s akkor is, ha olyan t®rbeli install§ci· ®rtelmez®se a 

feladat, amelyben az elemek ï k¿lºnbºzŖ n®zetekbŖl ï elŖre nem megj·solhat·an 

l®pnek egym§ssal kapcsolatba, viszonyaik megv§ltoznak, ºsszef¿gg®s¿k rendszere 

sz®tbomlik, majd egyes¿l, a n®zŖ elŖtt felt§rul· t®r saj§t jelenl®t®nek f¿ggv®ny®v® v§lik, 

mintha teremt®s®ben Ŗ maga is r®szt venne. [42/1, 45/3] A n®zŖ mozg· n®zŖpontb·l 

§t®lheti a bizonytalans§got, a t®r paradox kapcsol·d§s§t, az ir§nyok folyamatos 

ºsszezavarod§s§t, a l§tv§ny titokzatos megfejthetetlens®g®t, mintha hi§ba lenne a 

tºrekv®s az elemek kapcsolatainak ®s az eg®sz fel®p²t®s®nek egy®rtelmŤ megfejt®s®re. 

[42/1] (53. k®p)  

 

 

53. Larry Bell: 6x6x4-A,B /1995 / nickel-kr·m bevonatos ¿vegpanel 183x183x1.27 cm
281 

 

A n®zŖnek k·borolnia kell a t®rben, keresg®lnie a t®r ®rtelmez®s®t, ®s saj§t hely®t; meg 

kell tal§lnia azt, vagy azokat a pontokat, ahonnan az ide§lis form§k ºssze§llnak, meg 

kell pr·b§lnia az §raml§sban megtal§lni a rendet, mikºzben minduntalan bele¿tkºzik a 

rend viszonylagos volt§ba, ®s az ºrºk keresg®l®s kik®nyszer²tett §llapot§ba. [43/1] Mert 

az eg®sz egy pontb·l sem §ttekinthetŖ, folyamatos halad§sra, v§ltoz§sra van sz¿ks®g, 

aminek v®g®n tal§n kialakul valamif®le benyom§s a t®r eg®sz®rŖl, a dimenzi·kr·l, a s²k 

®s a t®r egym§sba alakul§s§r·l, a t®rben elhelyezkedŖ idomokr·l, ®s a t®r belsŖ 

kapcsolatair·l, illetve a t®r ®s a szeml®lŖ kºzti viszonyokr·l. [40/4, 41/1] A megfigyelŖ 

nem §llhat a val·s§gon k²v¿l, csak annak szerves r®szek®nt, azzal kºlcsºnºs viszonyban 

k®pes felfejteni a mŤ/vil§g l®tez®sm·dj§t. [39/3, 44/3-4, 45/3, 47/3] (54-61. k®p)  

 

                                                 
281

 http://www.larrybell.com/available/work/glass/glass_lw07.html (2016.04.01.) 

http://www.larrybell.com/available/work/glass/glass_lw07.html
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54. Ester Stocker: Destino comune / 2011 / habkarton, ragaszt·szalag / 16,62 x 8,14 x 5,14 m 

Untitled / 2009 / habkarton, ragaszt·szalag / 2,92 x 6,85 x 5 m
282

 

 

 

      

 

55-57. Jesus Rafael Soto: Houston penetrable / 2004-14 / lakkozott alum²nium, PVC csŖ
283

  

 

 

                                                 
282

 http://www.estherstocker.net/ (2016.04.01.) 
283

 http://www.sicardi.com/artists/jesus-rafael-soto/artists-installation-stills/# (2016.04.01.) 

http://www.estherstocker.net/
http://www.sicardi.com/artists/jesus-rafael-soto/artists-installation-stills/
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58-59. M§trai Erik: Gºmb 02 / 2011 / helyspecifikus install§ci· / uv f®nyre ®rz®keny pap²r, uv f®ny, v²z
284

 [50/1] 

 

 

    

60-61. Sass Val®ria: Keretek / 1989 / irokko-fa / 220x220x18 cm, 360x220x25 cm 

 

 

Mozg§sunkkal nem csak megismerni, de alak²tani, befoly§solni, l®trehozni is k®pesek 

vagyunk a val·s§got, a ment§lis k®pek tekintet¿nk ir§ny§nak megfelelŖen 

kivet¿lhetnek, a val·s§g csak ott keletkezik, ahova mi tekint¿nk. Az interakci· a mŤ, a 

(virtu§lis) val·s§g sz¿let®s®nek is felt®tele. [70/2, 38/3] (61. k®p)  

 

 

                                                 
284

 http://www.erikmatrai.com/ (2016.04.01.) 

http://www.erikmatrai.com/
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62. Jeffrey Shaw: EVE Extended Virtual Environment / audio-vizu§lis install§ci· / 1993
285

  

 

Egy h§l·zatszerŤ strukt¼ra is jellemezheti a vil§got; a vil§g ®s mi magunk is 

h§l·zatokb·l §llunk, h§l·zatoknak vagyunk csom·pontjai, amelyben haladva minden 

kºzpontban ¼jabb ºsszef¿gg®s, ¼jabb ®rtelem t§rulhat fel. SŖt, tekintet¿nk 

csom·pontjaiban m·dosulhat a strukt¼ra l§tv§nya, vagy jelenl®t¿nkkel befoly§solva a 

val·s§got, a rendszer maga. [14/3] A v§ltoz§sokat nem csak egym§s ut§n, r®szenk®nt ®s 

nem is csak egy¿tt, hanem a mozaikszerŤ eg®szre tekintve kell ºsszeolvasni. Mert az 

elemek kapcsolatai, viszonyai vil§g²tj§k meg az egys®get. [46/2] (63-64. k®p)  

  

 

63. doubleNegatives Architecture (Kobata Kaoru, Ichikawa Sota, Mar·y Ćkos ®s Max Rheiner): Corpora in si(gh)te / 

2008 / Velencei £p²t®szeti Bienn§l® / install§ci· 

                                                 
285

 A n®zŖ egy headtracking-rendszert visel, ez ir§ny²tja a robot §ltal vez®relt projektort, ²gy a k®p csak a 

n®zŖ tekintet®nek ir§ny§ban jelenik meg. Peter Bexte: Az ŖrjºngŖ optik§r·l. In: Pillanatg®pek / katal·gus. 

szerk.: K®kesi Zolt§n ®s Petern§k Mikl·s. Budapest, C3 Kultur§lis ®s Kommunik§ci·s Kºzpont, 

MŤcsarnok, 2009. 32-33. o. http://catalog.c3.hu/mediatortenet/PDF/PILLANATGEPEK.pdf  

(2016.04.01.) 

http://catalog.c3.hu/mediatortenet/PDF/PILLANATGEPEK.pdf
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64. doubleNegatives Architecture (Kobata Kaoru, Ichikawa Sota, Mar·y Ćkos ®s Max Rheiner): Corpora in si(gh)te / 

2008 / Velencei £p²t®szeti Bienn§l® / install§ci· 
286

 

 

A habszerŤ szerkezetet, a multiverzumot, a vil§gok sokas§g§t, egyformas§g§t, vagy 

k¿lºnbs®geit, egym§ssal val· ºsszehasonl²t§s§t is csak sorozatokkal, a k®pek egym§s 

mell® sorol§s§val lehet ®rz®keltetni. [15/3, 67/4] A stabil, §ttekinthetŖ vil§g sz®tfoszlik, 

r®szeire tºredezik, csak a szemcs®k egys®ges felmutat§s§val tudunk jelleg®rŖl kºzºlni 

valamit. A kaleidoszk·p-szerŤ fel¿let ugyanazt a val·s§got t¿krºzi vissza m§s ®s m§s 

m·don, mint a k¿lvil§got ®rz®kelŖ, k¿lºnbºzŖ szeml®lŖhºz tartoz· szemlencs®k. [39/2] 

A l§tv§ny nemcsak a fel¿letek, hanem a fel¿leteket megfigyelŖ n®zŖk szerint is 

v§ltozik, nincs k®t azonos k®p, mint ahogy nincs k®t azonos tekintet sem. (65-66. k®p) 

 

    

65-66. Haruka Kojin: Contact Lens / 2011
287

 

                                                 
286

 Az install§ci· csom·pontjai egy szoftver seg²ts®g®vel szubjekt²v n®zŖpontokk§ alakulnak, ²gy 

befoly§solj§k a megjelenŖ l§tv§nyt is, ®s a kºrnyezŖ csom·pontokhoz fŤzŖdŖ viszonyaikat is. Corpora in 

Si(gh)te Book II. doubleNegatives Architecture http://corpora.hu/hu/wp-

content/uploads/2008/07/press_kit/katalogus/CiS_Book_II_cc_by.pdf  (2016.04.01.) 
287

 http://www.designboom.com/design/haruka-kojin-contact-lens/ (2016.04.01.) 

http://corpora.hu/hu/wp-content/uploads/2008/07/press_kit/katalogus/CiS_Book_II_cc_by.pdf
http://corpora.hu/hu/wp-content/uploads/2008/07/press_kit/katalogus/CiS_Book_II_cc_by.pdf
http://www.designboom.com/design/haruka-kojin-contact-lens/
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Egym§sra vonatkoz· n®zŖpontok  / n®zŖpontok felcser®l®se / kiazmus 

R®szei vagyunk a vil§gnak, ez§ltal mi is v§lhatunk megfigyelŖbŖl megfigyeltt®, a 

megfigyelŖ szerep®ben megjelenŖ kamera, monitor vagy t¿kºr seg²ts®g®vel az 

ºn®szlel®s is lehetŖv® v§lik, szembes¿lhet¿nk magunkkal is. A n®zŖpontok 

felcser®l®sekor, az eny®szpontb·l n®zŖpont, a n®zŖpontb·l eny®szpont v§lik. Egy 

rendszerbe ker¿l a n®zŖ ®s a n®zett, a szeml®lŖ m§r nem k²v¿l§ll·, aki ki van z§rva a 

szeml®lt vil§gb·l, hanem a szeml®lt vil§g r®sz®v® v§lik.  

¥nmagunkat csak a k¿lvil§gb·l kapott visszacsatol§sok r®v®n ®rz®kelhetj¿k. T¿kºrbe 

n®zve, az az ill¼zi·nk, hogy szemtan¼k®nt megragadhatjuk saj§t jelenidejŤ val·s§gos 

ºnmagunkat, l§thatjuk magunkat abban az ºsszef¿gg®sben, amiben csak egy vel¿nk 

szemben §ll· l§that minket ï kil®pve ºnmagunkb·l, egy m§sik tekintet®nek centrum§ba 

helyezŖdhet¿nk. Ćm a jobb ®s bal felcser®l®se eml®keztet arra, hogy ez nem egy 

val·s§gos §thelyezŖd®s, ez csak k§pr§zat. Sem a m§sik szem®vel, sem a saj§tunkkal  

nem l§thatjuk jelenval· magunkat, m®g akkor sem, ha a m§sik tekintet®nek l§tv§ny§t 

egy kamera rºgz²ti.  

 

A kamera ugyan a jelent ºrºk²ti meg, de a kamera §ltal felvett l§tv§nyhoz idŖben 

elcs¼sztatva jutunk hozz§; csak a m¼ltban l§tott ®n¿nkkel szembes¿lhet¿nk, saj§t 

jelen¿nk szemtan¼j§b·l m¼ltunk elt§vol²tott n®zŖj®v® v§lunk. ¥nmagunk teljes ®s 

hiteles k®p®t m®gsem, csak annak tºred®k®t szerezhetj¿k meg. (67-68. k®p) 

  

 

67.  Dan Graham: Present Continuous Past(s) / 1974 / vide·install§ci· 
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68.  Dan Graham: Present Continuous Past(s) / 1974 / vide·install§ci·
288  

 

A val·s§g a t¿kºr r®v®n egyes¿l a l§tsz·lagossal, a k®p ®s a val·s§g egym§sba hatolnak, 

megszŤnik a kºzt¿k l®vŖ hat§r, a val·s§got egyszerre voyeur-k®nt ®s r®sztvevŖk®nt is 

szeml®lhetj¿k, egyszerre hathat elidegen²tettnek ®s hozz§nk tartoz·nak. A t¿krºzŖd®s 

r®v®n virtu§lis viszonyok kºz® is ker¿lhet¿nk, §tl®phet¿nk a t¼loldalra, r®sz®v® 

v§lhatunk az ill¼zi·nak, ®s szem¿gyre is vehetj¿k magunkat, ahogy ebben a kºzegben, 

mint megfigyelŖ felbukkanunk. [39/3, 46/1] (69. k®p) Egyszerre vagyunk kint ®s bent, 

®s m§r az is ºsszezavarodik, mikor vagyunk benne a t®rben ï virtu§lisan, vagy a 

val·s§gban?
289

 (70. k®p) 

 

                                                 
288

 A t¿kºrbŖl, kamer§b·l ®s monitorb·l §ll· video-install§ci·ban a kamera §ltal rºgz²tett k®pet a monitor 

8 m§sodperces k®s®ssel vet²ti vissza, amely a t¿kºrfalon is megjelenik, ®s ami ²gy szint®n rºgz²t®sre 

ker¿l. http://www.medienkunstnetz.de/works/present-continuous-pasts/ (2016.04.01.) 
289

 Vº. Michel Foucault: M§s terekrŖl. Ford²totta: Erhardt Mikl·s, 2004. 

http://exindex.hu/index.php?page=3&id=253 (2016.04.01.) 

http://www.medienkunstnetz.de/works/present-continuous-pasts/
http://exindex.hu/index.php?page=3&id=253
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69. Pistoletto: Prost N.1 / 2008 / szitanyomat, t¿krºzŖ rozsdamentes ac®l / 244 x 122 cm
290

 

 

 

70. Dan Graham: Two Joined Cubes / 2013 k®tir§ny¼ t¿kºr, alum²nium, ac®l / 90 x 90 x 57.5 cm
291

 

 

Az egym§ssal szemben §ll· dolgok megfeleltet®s®nek, egym§ssal val· azonos²t§s§nak, 

az ºnmagukba visszaford²tott ir§nyoknak kºszºnhetŖen a gondolatok is ide-oda 

csaponghatnak a m§solat (§br§zol§s) ®s az eredeti (val·s§g) kºzºtt. Az ellenkezŖ 

oldalr·l minden §tfordul, mindegyik tŤnhet csak egy kivet¿l®snek, ®s mindegyik tŤnhet 

                                                 
290

 http://www.artnet.com/artists/michelangelo-pistoletto/prost-n1-a-Iupfg8oC1kQPeYl3Aw-RRw2 

(2016.04.01.) 
291

 https://farticulate.wordpress.com/2010/12/14/14-december-2010-dan-graham-selected-sculptures-

interview/ (2016.04.01.) 

http://www.artnet.com/artists/michelangelo-pistoletto/prost-n1-a-Iupfg8oC1kQPeYl3Aw-RRw2
https://farticulate.wordpress.com/2010/12/14/14-december-2010-dan-graham-selected-sculptures-interview/
https://farticulate.wordpress.com/2010/12/14/14-december-2010-dan-graham-selected-sculptures-interview/
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l®tezŖnek. Egym§sra vet¿lhetnek, vonatkozhatnak, m®gis mindegyik saj§t l®t®be van 

z§rva, §br§zolhatatlanul, megkºzel²thetetlen¿l. A hat§rt csak virtu§lisan lehet §tl®pni. 

(71. k®p) 

 

 

71. Giulio Paolini: Doppia Verit¨ / 1995
292

 

 

Ahogy minden megfigyel®s befoly§solja a val·s§got, ¼gy a szeml®lŖ ®s az Ŗ helyzete, 

kapcsolatba l®pve az alkot§ssal, szint®n alak²tja azt, a n®zŖ n®lk¿l nem l®tezne a 

mŤ/val·s§g, szemtan¼ n®lk¿l ®rtelme sem lenne. [18/1] Amikor a n®zŖ szemben®z egy 

t¿krºzŖ/interakt²v fel¿lettel, egyr®szt saj§t mag§val szembes¿l, visszatekint ºnmag§ra, 

de a k¿lvil§got is csak saj§t mag§n kereszt¿l tudja ®rtelmezni; a k¿lvil§g is csak a n®zŖ 

seg²ts®g®vel v§lik l®tezŖv®, szeml®lŖj®nek ®rz®kelŖj®v®, saj§t mag§t is csak a szeml®lŖt 

visszat¿krºzve k®pes megmutatni. A szubjektum ®s az objekt²v val·s§g sz®tv§laszt-

hatatlanok, koegzisztensek. A val·s§g olyan, mint egy m§sik megfigyelŖ, aki a n®zŖt 

szeml®li. [41/3] A n®zŖ nem tudja sem ºnmag§t·l f¿ggetlen¿l ®rz®kelni a k¿lvil§got, 

sem a vil§gt·l f¿ggetlen¿l ºnmag§t. [35/2, 43/3-4, 45/4-5] (72-73. k®p)  

 

                                                 
292

 http://imparolarte.tumblr.com/post/23233361718/giulio-paolini-doppia-verit%C3%A0-1995-doppia 

(2016.04.01.) 

http://imparolarte.tumblr.com/post/23233361718/giulio-paolini-doppia-verit%C3%A0-1995-doppia
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72-73. Daniel Rozin: Weave Mirror / 2007 / 768 lamin§lt C-print, motor, §ramkºrºk, egyedi softver, microcontroller / 

144.8 x 193 x 20.3 cm
293

 

 

Ha ºnmagunkat n®zz¿k, ha ºnmagunkon kereszt¿l tanulm§nyozzuk a k¿lvil§got, azt a 

hi§nyt is ®rz®kelj¿k, amelyet a val·s§gb·l kitakarunk. Mi magunk vagyunk akad§lyai, 

hogy a l®tezŖt teljes eg®sz®ben l§thassuk, ®rthess¿k. (74. k®p) Az ºn®szlel®s ï m§sok 

tekintet®nek seg²ts®g®vel vagy a saj§tunkkal ï ugyan¼gy lehetetlen, mint a m§sik 

tekintet®vel val· abszol¼t azonosul§s, vagy mint az ºnmag§ban l®tezŖ val·s§g 

hi§nytalan ®szlel®se. [39/1, 43/1-2, 45/2, 46/3] 

 

 

74. V§rnai Gyula: A hold t¼ls· oldala / 1997 / install§ci·, §csolt fasz®k, domin·k, monitor, vide·kamera / v§ltoz· 

m®ret
294

 

                                                 
293

 http://www.smoothware.com/danny/weavemirror.html (2016.04.01.) 
294

 http://www.varnaigyula.hu/munkak/a_hold_tulso_oldala.41.html?&pageid=7 (2016.04.01.) 

http://www.smoothware.com/danny/weavemirror.html
http://www.varnaigyula.hu/munkak/a_hold_tulso_oldala.41.html?&pageid=7
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N£ZŕPONT-VĆLTOZTATĆS 

 

Az ismeretlen, szokatlan n®zŖpont alkalmaz§sa a l§tv§ny megszokott·l elt®rŖ 

®rtelmez®s®re ad lehetŖs®get. [39/1] Alm§si Mikl·s az emberi ideolog®m§kb·l 

eredezteti megszokott vil§gk®p¿nket. A vil§gr·l alkotott megszokott k®p¿nk nem az 

objekt²v l®tezŖ val·s§g t¿krºzŖd®se, hanem Plat·n §rny®kaihoz hasonl·an csak a 

vil§gr·l alkotott elk®pzel®seink®. EttŖl csak akkor t§volodunk el, ha ezekkel az 

ideolog®m§kkal nem egyezŖ jelens®gekkel szembes¿l¿nk, ha zavar t§mad, ®s 

k®rd®seinkre addigi fogalmaink, elm®leteink nem adnak kiel®g²tŖ v§laszt.
295

 A 

szokatlan szºgekbŖl, t§vols§gb·l kapott n®zetekbŖl eltŤnnek a dolgok megszokott, a 

felismerhetŖs®get, beazonos²that·s§got biztos²t· jellegzetess®gei, ann§l hangs¼lyosabb§ 

v§lhatnak viszont azon tulajdons§gai, amelyeket a hagyom§nyos n®zŖpont elrejt. A 

kºrnyezet¿khºz k®pest helyzet¿k, jelentŖs®g¿k is megv§ltozik, m§s ºsszef¿gg®sben 

mutatkoznak, a konvencion§lis n®zetbŖl l§thatatlan, de m®gis l®tezŖ viszonyrendszer, 

strukt¼ra l§that·v§ v§lik.  

 

£szlel®si mezŖnk kisz®les²t®s®hez j§rulhatnak hozz§ azok a technikai eszkºzºk, 

amelyek t§voli vagy nagyon kºzeli n®zŖpontb·l prezent§lj§k a vil§got. Nagy 

messzes®gbŖl (mad§rt§vlat, l®gifelv®tel, mŤholdfelv®tel), a rendszeren k²v¿l ker¿lve, 

elvesz²tve a r®szleteket, testet ºlt az a csak messzirŖl §tl§that· rendszer, amelyet 

r®sztvevŖk®nt szeml®lve nem ®rz®kelhet¿nk. [64/2] Tekintet¿nk hasonl·v§ v§lik egy 

mindenhat·, mindent l§t·, nem emberi tekintethez, mintha birtok§ba ker¿ln®nk egy 

olyan tud§snak, ®s egy olyan k®pess®gnek, amely a szem®lyes ®rintetts®g 

kik¿szºbºl®s®vel, a referenci§lis pont hi§ny§val, v®gtelenbe t§vol²t§s§val egy 

univerz§lisabb, elvont korrel§ci· felmutat§s§val felfedi a titkot, bepillant§st enged a 

dolgok kapcsolataiba, ºsszef¿gg®seibe. (75-77. k®p) 
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 Alm§si Mikl·s: Anti-eszt®tika. Budapest, Helikon Kiad·, 2003. 47. o. 
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75-76. Andreas Gefeller: Ohne Titel (Kunstakademie, R 220), D¿sseldorf / 2009 / Lightjetprint / 110 x 88 cm
296

 

 
 

 

77. Philippe Ramette: Socles ¨ r®flexion (utilisation) / 1989-2002 / sz²nes fot· / 150 x 120 cm
297
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A kozmikus t§vlat¼ k®peken a megfigyelŖ a v®gtelenbe t§volodva szeml®li a fºldet, az 

emberi univerzumot, a mikroszkopikus vil§gra ir§ny²tott tekintet viszont egy ellent®tes 

ir§nyba tartva a legelemibb r®szek, a kezdet, a z®r· fel® kºzel²t. [71/1] 

A dolgok szabad szemmel nem l§that· r®szleteit illusztr§l· alkot§sok az addig 

ismertnek gondolt vil§gra k®rdeznek r§, rejt®lyess®, vagy felismerhetetlenn®, v®gtelen¿l 

bonyolultt§ tehetik az addig §ttekinthetŖ form§kat, leleplezik az egys®gesnek tŤnŖ 

fel¿letet, betekint®st ny¼jtanak a felsz²n mºg®, felt§rj§k diszkontinuit§s§t, 

v§ltozatoss§g§t, szerkezet®t. Ugyanakkor azt a hitet erŖs²tik, hogy a vil§got fel®p²tŖ 

anyag megfejthetŖ, a l§that· felsz²n alatt rejtŖzŖ miszt®riumhoz, egy m§sik 

dimenzi·hoz, ®s ezzel a vil§g meg®rt®s®hez ï a tudom§nyos megkºzel²t®s ®s az ®rz®ki, 

eszt®tikai l§ttat§s egyes²t®s®vel ï kºzelebb juthatunk. (78-79. k®p)  

 

     

78-79. Csutak Magda: Thousand 1 Nano / 1992 / Grafit, v§szon, pap²r, vas, porcel§n, fot·emulzi· / 240 x 240 x 5 

cm
298

   

 

A megszokott·l, a term®szetes l§t§s sz§m§ra optim§lis t§vols§gt·l, helyzettŖl val· 

elt®r®s azonban korl§tozhatja, vagy meg is hi¼s²thatja az ®szlel®st. A megfigyelŖ lehet 

t¼l messze vagy t¼l kºzel is ahhoz, hogy tiszt§n l§ssa a vil§got. A megfigyelŖ domin§ns 

jelenl®te, a v®gletesen kºzeli f·kusz§l§s torz²tja, elmos·dott§ teszi, megv§ltoztatja a 

l§tv§nyt, vagy a val·s§got k²v¿l§ll·k®nt szeml®lve, a t§vols§g, az orient§ci· 
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 http://www.magdacsutak.at/?page_id=61&lang=en (2016.04.01.) 
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megv§ltoz§sa miatt elvesznek a l®nyeges r®szletek, a perspekt²va §talakul, lehetetlenn® 

t®ve a helyzetre jellemzŖ ºsszef¿gg®sek egzakt felismer®s®t. (80-81. k®p) 

 

 

80. Giulio Paolini: Jamais vu / 2005
299

 

 

 

81. V§rnai Gyula: Tan§csad· /1993 / ºntºtt- ®s kov§csoltvas sz®k, juharfa / 600 Ĭ 60 Ĭ 70 cm
300

 

 

A k¿lvil§g ®szlel®se bonyolult tanul§si folyamat v®geredm®nye, megszok§son, 

tapasztalatokon alapul. Az agyban l®trejºvŖ, a gravit§ci·nak megfelelŖ egyenes §ll§s¼ 

k®p is ennek kºszºnhetŖ.  Amikor a vil§g l§tv§nya feje tetej®re §ll, kiker¿l¿nk a 

biztons§gos viszonyrendszerbŖl, az otthonoss§g ®s az ®rtelmezhetŖs®g alap§ll§s§b·l 
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[39/3], mi magunk ®s a vil§g egym§shoz k®pest rendellenes kapcsolatba ker¿l, amelyet 

meg kell fejteni, amit meg kell oldani, amihez esetleg ¼jra hozz§ kell szokni, hogy 

helyre§llhasson t§j®koz·d· k®pess®g¿nk. Ez a helyzet egyszerre abszurd ®s komikus is, 

lehetetlen ®s m®gis lehets®ges, de tudjuk, hogy csak virtu§lisan az, mert ellentmond a 

fizika tºrv®nyeinek, ®rzeteink ºsszess®g®nek. (82. k®p) M®gis felveti azt a k®rd®st, 

mennyire b²zhatunk saj§t ®rz®kel®s¿nkben ï mi vagy a vil§g mozdult-e ki logikus 

§llapot§b·l, mi a szerep¿nk, ®s a lehetŖs®g¿nk ebben a szitu§ci·ban. Ez a megford²tott 

testhelyzet, az ¼j perspekt²va hozz§ is seg²thet olyan szeml®lethez, amely 

megk®rdŖjelezve, ºsszezavarva a megszokott l§tv§nyt, ¼jfajta tekintetet t§masztva, 

felismer®seinket meg¼j²thatja, t§g²thatja, az addig ®rtelmetlennek, k®ptelennek tetszŖ 

vil§got ®rthetŖv®, elfogadhat·v§ teszi. [42/2] De nemcsak a kºrnyezŖ vil§g, hanem 

hozz§nk k®pest a m§sik is tŤnhet szab§lytalan helyzetben l®vŖnek, ekkor ºnk®ntelen¿l 

ºsszevetj¿k saj§t helyzet¿nket a k¿lvil§ggal ®s a m§sik helyzet®vel. R§®bredhet¿nk, 

hogy nem felt®tlen¿l mi vagyunk a megfelelŖ poz²ci·ban, de arra is, hogy nincs 

megfelelŖ poz²ci·, illetve, hogy b§rmelyik tekinthetŖ annak. [39/2-3] (83-84. k®p)  

 

   

82. Philippe Ramette: Contemplation irrationnelle / 2003 / fotogr§fia
301
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83-84. Baglyas Erika-M§tari Erik: Helyreigaz²t§s
302

 / 2011 / vide·install§ci·, performansz 
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 A vet²tŖv§szonba v§gott lyukon kereszt¿l a kamera rºgz²ti a teret, a teremben elhelyezett projektor 

viszont a camera obscur§ra eml®keztetŖ m·don a ford²tott k®pet vet²ti vissza a v§szonra. 
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¥SSZEGZ£S 

 

 

Mi az, amit el®rhet¿nk ®s mi az, amit nem? 

Minek ez a folyamatos k®nyszerŤ rohang§l§s, m§szk§l§s? Mi®rt nem lehet egy helyen 

maradni ®s tŤnŖdni? Meg§llni ®s semmit nem csin§lni? 

 

A sokf®le v§laszb·l, megold§si javaslatb·l az az ºsszk®p bontakozik ki, hogy az 

ºnmag§ban l®tezŖ val·s§g megismerhetŖs®g®re, mŤkºd®s®nek mik®ntj®re, c®lj§ra, az 

ezt kutat· szeml®lŖ megfelelŖ poz²ci·j§ra vonatkoz· k®rdez®s lez§ratlannak, 

lez§rhatatlannak, a v®geredm®ny tºred®kesnek, r®szlegesnek, sokp·lus¼nak, 

bizonytalannak mutatkozik, hasonl·an a korszak vil§gk®p®hez.  

Mintha csak maga a folyamatos, §lland· k®rdez®s lenne k®ts®gbevonhatatlan. 

Mikºzben minden ter¿leten felbukkannak helyesnek, elfogadhat·nak v®lt v§laszok, 

hitelesnek tartott §br§zol§sok, kiel®g²tŖnek hitt §ll§spontok, ezek kºz¿l egyik sem v§lik 

§ltal§nosan, v®glegesen elfogadott§. A feladat: felt§rni, megmutatni mindent, ami 

lehets®ges. Nem k²v§nok ®n sem ezek kºz¿l dºntve megold§st ny¼jtani; nem a k®rd®sek 

sor§nak lez§r§sa, hanem nyitva hagy§sa, felmutat§sa volt a c®lom, hogy a v§laszokkal 

b§rki vit§ba sz§llhasson, ezeket b§rki elfogadhassa, tov§bbgondolhassa. 

 

Abban sem lehet¿nk biztosak, hogy bizonytalanok vagyunk.  

Abban biztosak lehet¿nk viszont, hogy bizonytalanok vagyunk.  

A bizonyoss§g hit k®rd®se.  

Aki hisz, biztos.  

A hit ma bizonytalan. 

 

Sz§momra biztos a bizonytalans§g is, ®s az is, hogy van bizonyoss§g (valahol). 
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MESTERMUNKA   
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A mestermunk§t alkot· 6 db 150x92.5 cm-es festŖv§sznakra elsŖ kºrben sz²nes 

f®nyk®pek printjei ker¿ltek. A f®nyk®peken ugyanannak a t§rgynak, a nyug§gynak 

elt®rŖ §rny®kai vet¿lnek egy tºredezett betonalapra. Az §rny®kokat k¿lºnbºzŖ 

napszakban ®s k¿lºnbºzŖ szºgekbŖl fot·ztam, mikºzben a naphoz k®pest maga a 

nyug§gy is elt®rŖ poz²ci·kba fordult. A f®nyk®pekrŖl hi§nyzik (ut·lagos retus§l§ssal 

elt¿ntetve) maga az §rny®kvetŖ forma.  

M§sodik l®p®sk®nt fekete akril fest®kkel festettem r§ a v§szon-alapra az §rny®kt·l 

elt§vol²tott forma ï 3D-s programmal (SketchUp), az §rny®k alapj§n ut·lag 

megszerkesztett ï sziluettj®t (²gy jºn l®tre a t§rgy egy m§sik n®zetbŖl ®rv®nyes 

vet¿lete), amelybŖl szint®n kider¿l a n®zŖpont, a nyug§gy ®s a f®nyforr§s helyzet®nek 

v§ltoz§sa.  

Ezut§n ez¿st fest®kkel megrajzoltam a f®nyforr§sb·l kiindul· vet²tŖsugarakat. A 

kºvetkezŖ r®teget azok a vet²tŖsugarak alkotj§k, amelyek egy m§sodik, az elsŖ 

f®nyforr§st·l elt®rŖ, azzal ellent®tes ir§nyban tal§lhat· centrumb·l erednek, ®s a festett 

forma ï az §rny®kkal szemben l®vŖ, de att·l elt®rŖ ï negat²v vet¿let®t rajzolj§k ki.  

Az ez¿st vet²tŖvonalak a k®p megvil§g²t§s§nak ir§ny§t·l ®s a n®zŖ poz²ci·j§t·l, illetve 

az alatta l®vŖ alap t·nus§t·l f¿ggŖen vagy f®nylenek, vil§g²tanak, negat²v fel¿letnek 

l§tszanak, vagy sz¿rke, pozit²v vonalh§l·k®nt jelennek meg. EzektŖl f¿ggŖen a negat²v 

vet¿let is hol elŖbukkan, hol eltŤnik. 

A k®pek keret n®lk¿l, egym§s mell® l·gatva, egy¿tt ker¿lnek ki§ll²t§sra. 
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C²m n®lk¿l I-VI. / 2014 / print, akril, v§szon / 150x92.5 cm / saj§t fot· 
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