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Epitett tij, nem-hely és koztér fogalma a kortars fotografiaban

Az elmult otven évben ugrdsszerli valtozds kovetkezett be a nagyvarosok
szerkezetében: az aktudlis vérosi tdj dllandé mutdciéban van, valtoztatja hatdrait,
kozpontjait és periféridit, struktirdi modifikdlédnak: a torténelmi véros
0sszehuzodott, amelyet ugyanakkor az atjarok és atmeneti teriiletek novekedése
kisér. Marc Augé antropoldgus egy Uj terminoldgidt ajanl arra az 1j teriiletre,
amelyik a varos és a természet kozé esik: nem-helynek nevezi el. Ezek a teriiletek a
posztmodern vdéros tipikus kereskedelmi vagy ipari z6ndi nem igazan a természet
részei és nem 1is igazi vdrosnegyedek; valahol a kettd kozott helyezkednek el
konkrét €s atvitt értelemben egyarant, mint egyfajta atjard, mint egy intermedidlis

hely.

A kortars képzOmiivészek munkdi természetszeriileg inspirdlédnak ezekbdl az uj
varosi tajképekbdl; a sztenderdizdlt elovéarosok, a végtelennek tind és zart
kozlekedési folyosdk gyakran tiinnek fel munkdikban. A t4jkép-fotogrifia
radikalisan megvadltozott, a miivészeknek siirgdsen valaszokat kell keresniiik a
dekonstrudlt posztmodern varos dj mitoldgidja dltal felvetett kérdésekre.

Mivel nem értjiikk az uj ipari tdjat, a kereskedelmi komplexumokat, a régi sémdkat
hasznaljuk és nincs meg az Osszehasonlitdsi alapunk, a kritikai szétarunk, amivel
leirndnk mai kozvetlen kornyezetiinket. Félelmet €s értetlenséget érziink ezzel a
kornyezettel szemben. Egyebek kozott azért nem, mert olyan kifejezések
segitségével igyeksziink megmagyarazni, amelyek nem vonatkoznak rd. Hozza
kellene szoknunk, elfogadni az aktudlis épitett tajat, a régi idilli tajkép nosztalgidja
helyett. Egy 1) esztétikai szétdrat kell irnunk, amelyik megengedi megérteni €s

megszeretni jovenddbeli varosainkat.

Disszerticiomban elemzem azoknak a kortars képzOmiuivészeknek a munkdit, akik
kiilonos érdeklddést mutatnak mai varosi kornyezetiink valtozdsai irdnt: akik a
nagyvarosok eldvarosaiban elteriild ipari zondkban, kereskedelmi telepeken
dolgoznak.

Felteszem a kérdést, hogy van-e lehetdség, hogy képesek vagyunk-e befolyasolni a

kornyezetiinkben végbement radikdlis valtozdsokat, az 1j, nem-torténelmi



varosrészekben, amelyeket csakis a kozlekedés €s a kereskedelmi érdekek hivtak
€életre. Azt vizsgédlom, hogy hogyan lehet ezeket az urbdnus teriileteket prezentélni,
milyen kritikai, esztétikai szotart alkalmaznak a képzomuvészek, fotografusok,

milyen vizudlis Gtleteket, valtozatokat ismeriink erre a kortars miivészetben.

A kérdés eldszor is az, hogy hogyan lehet prezentdlni a posztmodern vérost, hogy
mit kezdjliink a varosokat koriilvevé cstinyasdggal, reménytelenséggel és milyen
szempontok szerint lehet vagy kell megorokiteni ezeket a teriileteket? Politikai,
szocidlis, tarsadalmi kérdéseket feszegetd kritikai éllel vagy megprobalni
idealizdlni, provokéléan vagy egy elfogadobb, békésebb gesztussal?

Ezek a helyek és nem-helyek mindenfajta politikai, identitdsbeli és szimbolikus
konfliktusokat hordoznak, amelyekre a miivész reakcidja lehet cinkos részvétel,

rajongds, egy objektiv, neutralis megorokités vagy provokaloé magatartas.

A legfébb kérdés a mai épitett tdjjal kapcsolatban, hogy hogyan kellene
megorokiteni. A régi kiilvarosok lebontdsit, az atmeneti zondk épitését, az
eldvarosok novekedését kovetden a milvészek a reprezentdcié Uj mddjait keresve
eldszor a tajkép-fotografia és az utcai dokumentumfoté hagyoméanyabdl
inspirdlédtak. Ma viszont a miivészek reakcidja rég tilmegy az egyszeri rogzitésen
vagy a reprodukcion; miiveikkel beavatkoznak, elemeznek és kritizdlnak. Képeket
készitenek a vérosrol — a szétszorddasardl, periféridirdl, toredékeirdl, az elhagyatott
helyekrdl; mindarrdl, amiben éliink. Megfigyelik, és kritikus éllel bemutatjdk a
varost, olyannak, amilyen; eltlinése ¢&s valtozdsai miatt lemondva a

szentimentalizmusrél vagy a nosztalgiarol.

Ezzel a térrel foglalkozva a miivészeknek a kovetkezo kérdésekre kell keresniink a
valaszokat: hogyan kell bemutatni a csinyasiagot, a reménytelenséget, az allandé
kényszert a helyvdltoztatisra, az erre kiépiilt egyre nagyobb, atlathatatlanabb
hattéripart, mint a zart tutrendszerek, repterek, aruhdzlancok? Amikor rdadasul
ebben lakunk, mi kredljuk és hasznaljuk ezeket mindennap.

Az itt bemutatott miivészek mindegyike ad egy vélaszt, felmutat néhany lehetséges
megoldast. A miivészek ajdnlatai, irdnyai kiilonbozoek: képeket készitenek a véaros

eltinésérol, periféridirdl, elhagyatott helyeirdl, ahogy el6ttiik all. Néhany fotds



megfigyeli, és olyannak mutatja a vérost, amilyen; érzelmek nélkiil rogziti a
véltozasait, eltlinéseket. Mdsok kritikus tdvolsdgot vesznek fel személyiik és az

eléjiik tarulo latvany kozott.

A fotés jatszhat egy olyan szerepet, amelyben ujfajta kiegyensulyozdst keres,
kereshet egy formét a fenségességre az iires hely ikonogréifidjdban. Példaul Gabriel
Basiliconak ez a stratégdja szemben a kihalt varosrészekkel, ipari kikotokkel:
mindig fekete fehérben fotézva Oket, egy visszafogott, tényszerli objektivitissal. De
akkor is, amikor az épitészeti disszonancidkat fotézza, humanus tekintettel teszi,
konstatalja egyszerlien, amiben éliink. Visszautasitja a kritikat, nem haszndl drdmai
vizudlis effekteket ahhoz, hogy bemutassa a varosi kornyezetet. Nem politikus a
hozzaallasa (akkor sem, amikor a Bejrut projekt résztvevdjeként a lerombolt, kihalt
varost fotézta), inkdbb a szitudci6 konstatdldsa, a tdj, a természet allapotanak
elegdns felmérése.

Axel Hiitte német fotés, egy romantikus tdj megorokitdje ad bizonyos reményt,
hogy at tudjuk valtoztatni az dtmeneti sdvokat, széppé tudjuk tenni Oket. Jeff Wall
kanadai miivész képein a nem-helyek figurdi nem is almodnak arrél, hogy
élhetnének egy komfortos helyen is. Atmeneti passzdzsban élnek — fizikai és
mordlis értelemben egyardnt, egy no man’s land-ban, a tarsadalom és a véros
peremén. Wall nem ad a legkevesebb reményt sem, ezek a helyek dtmenetinek
épiiltek, azok is maradnak.

Gabriel Orozco vagy Francis Alys akceptéljak a nagyvarost, és mint atlathatatlan
dzsungelt mutatjdk be, amelyet tobbé nem lehet megérteni, legfeljebb tilélni, az
embernek (mivésznek) pedig annyi joga van, hogy kis gesztusokat tegyen,
beavatkozdsokat, amelyek ideiglenesek, mint maga az 4llandéan valtoz6
varosszerkezet.

Az olaszorszagi elhagyott pldzsokat bemutaté munkdmban ezek a nem-helyek
ideiglenesek: nyaron az {ires tengerpart visszanyeri identitdsat, funkcidjat:
megérkeznek a nyaralok tomegei, djra kinyitnak az éttermek. Azaz képeimen a
beazonosithat6 és atmeneti helyek minden évben és évszakban felcserélddnek, mint

egy Orok ritus, messze Jeff Wall realista és reménytelen vizigjatol.



Az ideiglenesség, 1idObeliség fogalma az urbdnus kornyezet kapcsan
kulcsfontossagi kérdésfelvetésemben. Ezekben a nem-helyekben a jelen nem
1étezik, csak a jovo az, ami kézzelfoghatd, mivel itt egy d&tmeneti dllapotban, térben
vagyunk, ideiglenesen. Amikor ezekben a zéndkban cirkuldlunk, néha idon és téren
kiviilinek érezziik magunkat; nem nézziik, ami koriilvesz benniinket, csak arra
gondolunk, ahovd megyiink, ami majd utdna kovetkezik, ahovd megérkeziink —
mintha a jelen elveszitené jelentdségét.

A torténelmi hely ellentéteképpen, amelynek viszonya van az id6hoz és
kornyezetéhez, a nem-helynek nincsen. A nem-hely elveszitette identitdsat (vagy
nem 1is volt neki), karakterét; tokéletesen reprodukdlhaté és vég nélkiil
sztenderdizalt. A nem-hely nem definidlhat6 igazi térként; és az embernek, aki
athalad rajta, nem ugyanolyan a viszonya a térrel és az idovel, mint a hagyomanyos
vérosi terekben. Egyrészt, mert nem 4ll meg, nem id6z ezeken a helyeken, nem koti
ide semmi, itt csak a jovO létezik, amikor majd elhagyja a z6nit. Mésrészt, mert a
tavolsag és valods helyek nem-érzékelésével, a foldrajzi tdjékozdodas elvesztésével, a
csak tdbldkkal, szdmokkal, jelzésekkel valé kommunikdcidval, sztenderdizalt

negyedekkel a tér elvesziti a jelentOségét.

Az itt prezentdlt miivészek latszolag egyetértésben dolgoznak Alain Roger
t4jépitésszel, aki arra a kérdésre, miszerint mit lehet kezdeni ezekkel az ujfajta
terekkel, azt vélaszolja, hogy meg kell probalni megérteni és elfogadni az uj
kornyezetiinket. Ezeknek a fotdsoknak a munkdiban a nem-helyekrol és
kiilvarosokrdl nem taldlni nosztalgidt az artatlan természet irdnt; hanem az
elfogadast és az aktudlis helyzet analizisét, egy pontos latleletet.

Mindenhol jele van egy kritikai reflexionak; esztétikardl, széprdl €s csunyardl
beszélnek — vehemencidjuknak megfeleléen provokativabb vagy békésebb
szellemben. A legironikusabb fotdk alkotdja, Jeff Wall ugyanakkor képei kapcsan
ugyanuigy valamilyen jobbité szdndékrol, észrevett szépségrol beszél, mint az
idealizalt tajképek fotdsai.

Mindegyik bemutatott kép egy keményebb, békésebb vagy optimista vélasz a tdj
atalakitdsanak problematikdjara. A néz6 nem Kkeriilheti el ezt a vérosi tdjat,
mindennap itt halad at. A miivészek azt sugalljadk, hogy meg kell értenie, el kell

fogadnia, hogy képes legyen 4talakitani és javitani rajta.



